amargi

3 Aylik Feminist Dergi
Yaz 2011 Sayi: 21

Sahibi ve Sorumlu Yaz isleri

Miidiirii:
Fatma Nevin Vargiin

Editorler:
Aksu Bora, Pinar Selek

Hazirlayanlar:
Ceren Zeynep Eren
Fatma Nevin Vargiin
ilknur Ustiin
Melek Goregenli
Nil Mutluer
Nilgiin Yurdalan
Niikhet Sirman
Sema Aslan
Semanur Sevim
Ulkii Ozakin

Yildiz Ecevit
Zeynep Direk

Tasarim - Gorsel Sorumlu:

Tennur Bas

Baski: Mattek Matbaacilik
Adakale Sokak No: 32/27
Kizilay /Ankara

Tel: 0312 433 23 10

Yayin Tiirii:
3 Aylik Yerel Siireli Yayin

ISSN: 9771306759008

iletisim Adresi:
Bestekar Sokak No:21/12
Kavaklidere / Ankara
Tel: 0 538 4537645

E-posta: amargidergi@yahoo.com

Bu dergide yayimlanan
yaz1 ve fotograflar

sahibinden izinsiz kullanilamaz.

Ny

12

15
16
19
22
24
26
29
30

33
39
42
48
49
50
52
54
56
60
63
65
68
75
80
82
83
87

ICINDEKILER

Amargi‘den
Feminist Tartismalar
Patriarkanin Tagh Yollari - Ezgi Kogak
Temsiliyet, Zihniyet, Kurumsal ve Giindelik - Nil Mutluer
Kadinlar, Secimler, Egemenler... - lknur Ustiin
Kuku Kardesligi - Aksu Bora
Dosya: Affiniza Siginmadan...
Editdrden
Zalimini Affetmek - Zeynep Direk
Affetmek Mi? - Saime Tugrul
Devlet'i Affetmek ve “Travma” Uzerine - Melek Géregenli
Unutma ile Hatirlama Arasinda - Selda Tuncer
Affetmek Mi Demistiniz? - Dilek Sentiirk
Affetmek - Emel Uzun
Affetmemek - Zeynep Ergun
Fikir Takibi
Kadinlar ve ‘Adalete Erisim’ - Seda Kalem Berk
(Van'da) Miilteciler: Miilteci Kadinlar - Zlleyha Keskin
Bunlari Yasadik - Ceren Zeynep Eren, Selda Tuncer
14 Mayis'ta Uludere'de Ne Oldu - Glltan Kisanak
Ayrimcilida Karsi Gokkusadi - Hayriye Kara
Kadin Cevresi - Stella Ovadia
Istanbul Amargi Feminizm Tartismalari - Esen Ozdemir

Mekanim Kadinlik Olsun - Aysegil S6nmez

Ayse Bugra ile Tiirkiye'de Kadin istihdami Raporu Uzerine - Asena Giinal

Diinya Alem - Ulkii Ozakin

Seyahatname Miyekuape: Bir Cerkes Mikrokozmosu - Nuran Cetao

Beyaz Kadinlar ve Dayanismanin Ayricalidi - Houria Bouteldja

Seks Ticaretindeki Gocmen Arnavut Kadinlar - Falma Fshazi

21. Yuzyilda Toplumsal Cinsiyet, Kimlik ve Vegan-Feminizm - Tom Tyler

Kitaphk - Sema Aslan
Evden Kagan Wang Hatun - Ceren Zeynep Eren
Umutsuzlugun Kadin Hali - Gllhan Davarci

Defne Devrimi



bilinmeyen sporlar / c-print, 120X120cm, 120X180 cm, 120X120 cm,,2009

bilinmeyen sporlar / c-print, 120X120cm, 120X180 cm, 120X120 cm,,2009

bilinmeyen sporlar / c-print, 120X120cm, 120X180 cm, 120X120 cm,,2009

NILBAR GURES



amargj .

Merhaba,

Uc aylik dergi olmanin en zor tarafi, Tirkiye gibi giindemin inanilmaz bir

hizla degistigi bir yerde, hep eksik, hep yarim hissetmek herhalde... Bu sayiyi
hazirlarken yine ayni telasa diistiik: Cok sey oldu, ¢ok sey sdylemek lazim ama
hepsine yetismek ne mimkiin!.. Bu telasi tic ayin bir dokiimini yaptigimiz ve
cesitli gelismelere kigticlik degindigimiz “Bunlari Yasadik” kdsesinde gidermeye
calistik... Bu koseyi ekibe yeni katilan iki arkadasimiz hazirladilar... Okurlarimizin

katkilariyla cok gelisebilecek bir kése bu, gegerken belirtmeden olmaz!

Feminist tartismalarin konusu, beklenebilecegi gibi, secimler... Dért yazinin
dordi de kadinlarin siyasal katilimi ile ilgili.

Ug geviri var bu sayida: “Beyaz Kadinlar ve Dayanismanin Ayricalig”, gegtigimiz
yil Madrid’de yapilan Dérdiincii Uluslararasi islami Feminizm Kongresinden
sectigimiz bir konusma. Tirkiye’de gelebildigimiz en ileri nokta “basértilii
kadinlar” ile “feminist kadinlar” arasinda bir anlayis zemini yaratmaya calismakken
ve giindeme diisen en sacma sapan tartisma bu zemini tuzla buz etmeye
yeterken, baska yerlerde baska kadinlara kulak vermenin iyi olabilecegini
distindiik. Falma Fshazi’nin seks isciligi ve gocmenligi Arnavutluk baglaminda
ele aldigi yazisini 6nemli bulduk. Avrupa’nin bize en yakin ama en az bildigimiz
yliziinii feminist bir kadinin kaleminden, onun kaygilarinin siizgecinden okumak
istedik. Carol Adams, bir suiredir diizenli bir bicimde takip etmeye calistigimiz
ekolojik feminizm giindeminin 6zgil bir boyutunu, veganligi etkili bir bicimde

tartisiyor; ilginizi gekeceginizi umuyoruz.

Bu sayinin Seyahatnamesi, yine giiclii bir kalemden, Nuran Cetao’dan. Tadini
cikarmak igin. Aysegiil S6nmez, Nilbar Giires’in islerinde mekanin ele alinisi
hakkinda yazdi. Bize de bu yazinin 1siginda bakabilmek igin sayfalarimiza bol bol
Nilbar Giires gcalismasi yerlestirmek distii. ..

lyi okumalar-...
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Patriarkanin Tasli Yollar::

- w

Parti Belgelerindeki Hakim Eril Dil Uzerine bir Degerlendirme!

. -
Ezgi Kocak?

Mevcut eril siyasal yapilanmay giic, siddet ve ayrimcilik
temelli pratikler {izerinden tanimlamak, bu yapilanmanin
onemli aktorlerinden olagelen siyasi partilerin bu yapiya,
orgilitlenme bicimleri ve isleyislerinde belirleyici bir rol
oynayan program ve tiiziikleriyle nasil eklemlendigi ve yine
bu belgeler araciligiyla bu yapiyr nasil yeniden-rettigini
anlamayi gerektirir. Genelde siyasal yapinin biitliniinde,
ozelde siyasi parti program ve tiiziiklerinde hakim olan
patriarkal ~ yapinin  uzantilarini/yansimalarini/etkilerini
“toplumsal cinsiyet esitsizliginin, siddetin farkl bicimlerinin
(fiziksel/psikolojik/yapisal), cinsiyet korltigiinin, kadinlarin
asagilanmasinin ve “erkekge” olmayan varolus hallerinin —
cinsiyet kimliklerinin — dislanmasi/asagilanmasi/gérmezden
gelinmesi” lzerinden tespit etmek, feminist hareketin
mevcut siyasetin patriarkal yapisina karsi gikisinda séziini
genisleten bir yerde durur. Bu nedenledir ki, bugiine kadar
kapsamli bir sekilde raporlanmayan siyasi parti belgelerinin
feminist perspektif Ulzerinden degerlendirilmesi bir
baslangic adimidir.

Bu dogrultuda, bu yazida, Ka-Der Ankara Subesinin bir
grup feminist akademik ve aktivistle birlikte yiurittiigd, 14
partinin (AKP, BBP, BDP, CHP, DP, EDP, EMEP, HAS
Parti, IP, LDP, MHP, ODP, TKP, Yesiller Partisi) program
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ve tizilklerinin analizi calismasini “Cinsiyet korligi,
feminist enjeksiyon ve feminist kopyala-yapistir” basliklari
altinda siniflayarak anlatmaya calisacagim.

I.“Kadindiismani’’- kadini asagilayan, ikincillestiren,
karar alma potansiyelinin aciga cikmasini engelleyen
- séylemi de besleyen cinsiyet koérlugu (AKP, BBP,
Has Parti, LDP, iP, MHP, TKP)

Bu kategori altinda muhafazakar (egilimli) partilerin
programlarinda cinsiyet koérligl, birincil olarak hetero-
seksist ve patriarkal bir yapi tizerinden okunabilecek olan
aile kurumunun korunmasina yonelik ifadelerde karsimiza
cikmaktadir. Escinsel ve bisekstiel birliktelikleri dislayan/
gérmezden gelen, kadinin ev icinde yeniden lretim
araci olarak tanimlanmasina ve kadina yénelik geleneksel
aile ici rollerin mesrulastiriimasina dayanak saglayan
bu ifadeler “genel ahlak kurallarina riayet edilmesi”
vurgusuna eklemlendiginde kadinlar, patriarkal aile ya-
pisi icerisinden annelik roliine referansla ve sahiplenici
bir séylem iizerinden, “kadinlarimiz” baslhg altinda ele
alinmaktadirlar.

ikincil olarak, bu partilerin programlarindaki esitlik,
dogrudan kadinlarin cinsiyetlerinden soyundurulmalari ve/



ya da cinsiyetlerine sikistiriimalari Gizerinden “kadin”i tekil
ve dolayisiyla homojen bir kimlikle tanimlayan; yani farkh
kadinlik hallerini gérmezden gelen/dislayan ve “esit olma”
durumunu biyolojik iki cinsiyet olarak kadin ve erkegin
esitligine indirgeyen eril yaklasimin disavurumu olarak
nitelendirebilecegimiz, “firsat esitligi” ve/ya da ‘“yasa
oniinde esitlik” durumuna referansla anlasilmaktadir. Bu
durum; kadin haklari eksenindeki 6nemli taleplerden olan
pozitif ayrimcilik ve toplumsal cinsiyet esitligi ilkelerini
kategorik olarak dislamaktadir.

Son olarak, varolusunu milliyetci, militarist ve eril dil ve
yaklasim lzerinden siirdiiren “sol (egilimli)” partilerde
cinsiyet korliigli, kadinlara yiiklenen ve ekonomik,
toplumsal ve siyasal esitsizliklere yol acan toplumsal
cinsiyet rollerinin kapitalist yapilanmanin — eril pratikler
ve patriarkal yapidan bagimsiz olarak — bir sonucu olarak
alinmasinda ve kapitalizm elestirisine masedilmesinde
karsimiza gikmaktadir. Yani sira, bu gruptaki partilerin
soylemlerindeki vesayetci siyaset anlayisinin altini cizmek
oldukga o6nemli. $oyle ki, “kadin hareketine onderlik”
etmek (izerinden agiga c¢ikan gizil hiyerarsik yaklasim,
patriarkal siyaset anlayisinin ve pratiginin en somut ornegi
olarak partiler disinda kalan kadin hareketi unsurlarinin
disarilanmasi  ve  ikincillestirilmelerini  beraberinde
getirmektedir ki, bu, tam da eril “&zgirlestirme” ve
dolayisiyla “nesnelestirme” temayiiliine referans verir.

2. Feminist enjeksiyon (BDP, EDP, ODP, Yesiller Partisi)
Bu grup icerisindeki partilerin program ve tiiziiklerinde
kadin hareketinin icerisinden dile getirilen pek ¢ok talebe
- toplumsal cinsiyet kotasl, cinsel taciz, aile ici siddet gibi
durumlarda isletilen parti igi disiplin mekanizmasi, toplumsal
cinsiyet esitliginin  saglanmasina  yonelik  politikalarin
uretilecegi taahhiidii gibi — ve/ ya da feminist ilkelerin biyiik
bir kismina rastlamakla birlikte, bizatihi bu belgelerde
patriarkal yapinin izlerinin devam ettigini sdylemek miimkdin.
Ornegin BDP Program ve Tiiziik'iinde, kadinlara yonelik
ayrimcilikla miicadele sik sik tekrarlanmaktadir. Cinsiyetler
arasi esitligin ancak farklihklarin gézetilmesiyle saglanacagi,
fiili esitlik saglanana kadar olumlu ayrimcilik politikalarinin
esitlik politikasinin bir geregi olarak uygulanmasi gerektigi,
patriarkal yapiyla militarizm ve milliyetcilik arasinda bag
kurulmasi, cinsiyetler arasi esitsizlik ve ayrimciligin her tirlii
esitsizlik bigimine kaynaklik ettigi vurgusu, demokratiklesme
ve Ozgiirlesme siireclerinin kadinin siyasal ve toplumsal
hayata aktif katiimi ve 6zglirlesmesiyle miimkiin oldugunun
sOylenmesi parti belgelerinde feminizmle kurulan yatay
iliskiyi gosteriyor. Ote yandan, Program’da “Aile ve
Sosyal Hizmetler” baslig altinda, “Tirkiye’de tarimin
hizla ¢oziilmesi, sehirlesme, goc, issizlik ve yoksullasma
gibi olgular karsisinda aile 6nemli bir degisim gecirmis,
kusaklararasi ve cinsiyetler arasi bir dayanisma alani olarak
esglidiim islevini yerine getirmekte zorlanmaya baslamistir”
yoniinde yapilan tespit ve patriarkal degerler tizerine kurulu
aile yapisini cinsiyetler arasi dayanismanin bir zamanlar var
oldugu bir kurum olarak diisiinmek Program’da yer alan
“feminist” yaklasimla celiskiye dustiyor.
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EDP’nin Tiizligli ve Programatik Belgesi, toplumsal cinsiyet
esitliginin Sol siyaset perspektifine eklemlendigibelgelerdir.
Parti’nin Programatik Belgesi’nde evrensel insan haklari
metinlerinin Sol siyaset dili icerisine yerlestirildigi bir
taahhiitler biitiiniine ulasmak miimkiin. Ote yandan
belgeler, toplumsal cinsiyet esitligi meselesiyle homofobik
durusla esitsizlikgi, anti-feminist sdylem arasindaki igice
gecisi goz ardi eden bir yerde durmaktadir. Tiizik’te yer
alan “cinsel yonelimleri... bir zenginlik olarak” (Madde
I) gorildigiinin ifade edilmesi, normun disinda olmalari
nedeniyle dislanan varolus hallerine tedbirli bir yaklasimi
hatirlatmakta ve tam da yukarida bahsedilen icice gecisin
istini ortmektedir. Bu durum ODP’nin tiiziigii ve
programinda da mevcuttur. Sosyalist feminizmin izlerini
taglyan ODP parti belgeleri, hane-igi yasamdan, sosyo-
ekonomik alana ve politikaya kadar uzanan bir gizgide
tutarl bir sekilde kadinlara yonelik ayrimciligin ortadan
kaldirilmasina yonelik politika onerilerine yer vermistir.
Ancak, bu politika nerilerinin ortak noktasi “kadin-erkek
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esitligi” lizerinden kurulmustur.

3. Feminist “kopyala-yapistir” (CHP, DP, EMEP)

Bu grupta yer alan partilerde kadin hareketinin icinden cikan
pek cok sdylem ve politika onerilerini “kopyala-yapistir”
tarzinda goérmek mimkiin. Belgelerin kimi yerlerinde
kadin-erkek esitligi ve/ya da toplumsal cinsiyet esitligi
temasina rastlanirken patriarkal yapilanmadan tiireyen ve
bu yapilanmayi besleyen kimi temalarin yerlesik eril dilden
vazgecilmeyerek siklikla vurgulanmasi, “feminist” taleplerin
siliklesmesine neden oldugu sdylenebilir.

CHP o6zelinde, Program’da, kadin haklari savunuculugu
agisindan ulus-asirt 6neme sahip belgelere referans
verilmektedir (6r. Pekin+5; CEDAW). Yani sira, yine
Program’da, “cinsiyet esitligi” partinin dncelikler listesinde
ayri bir baslik olarak yer almaktadir. Ancak, Program’in
diger kisimlarinda, cinsiyet esitliginin ayri bir baslk olarak
alinmasiyla celisen (eril) yaklasimin isaretlerini gormek
mimkiin. $6yle ki, Program’da, kadin-erkek esitliginden
“Laiklik” ilkesi ve partinin 6ncelikleri arasinda belirlenen
demokrasi bashgi altinda “egitim ve kiiltiir yoluyla kadinin
ozgirlestirilmesi” cergevesinde bahsediliyor. Diger bir
ifadeyle, kadinlik durumu “kadin”in tekil ve homojen bir
kimlikle tanimlanmasina ve kadinlara edilgenlik yiiklenerek
“egitilerek  ozglirlestirilecek” bir hale referansla
anlasiliyor. Dahasi, yine Parti'nin 6ncelikleri arasinda
belirlenen “insan haklar1” basligi altinda “kadinlarin
haklari”’ndan bahsedilmiyor. Yukaridaki maddeyle birlikte
okundugunda, burada, kadinlarin 6znelik hallerinin bastan
reddedildigi sonucuna varilabilir. Son olarak, eril degerlerin
devamina parcali da olsa eklemlenmeye calisilan “kadin
dostu” retorigi, CHP’nin galisma yasamiyla ilgili 6nerdigi
diizenleme, “... en az 100 isci galistirilan yerlerde devletin
de destegiyle kres kurma zorunlulugu[nun] getirilecegi”
tzerinden karsimiza cikiyor.

DP Programr’nin hem kendi icerisinde hem de Tiiziik’le
surekli bir celiski halinde oldugunu séylemek miimkdin.
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Parti Programi’'nda kadin hareketinin icerisinden dile
getirilen pek cok talebe rastlamak miimkiinken, Tiziik’te
cinsiyet esitligi temasi tamamen goéz ardi edilmektedir.
Program’da en fazla géze carpan celiski, bir taraftan
kadinlarin “siyasal ve egitim haklari olmak lizere hak
ve Ozgirliklerinden yeterince yararlanamadiklarinin
bilincinde” olunduguna vurgu yapilirken diger taraftan
kadinlarin “insan” statiisiine kavusmalarinin Cumhuriyet
rejimiyle halihazirda saglandiginin altinin  cizilmesidir.
Burada — ve Parti belgelerinin genelinde — gézlemlenen,
ataerkil siyasal dilin yeniden iiretiliyor olmasidir. Orneklere
devam edersek; Program’da Esitlik Cerceve Yasasi’nin
hayata gecirilmesine, “Kadin-Erkek Esitligi Konusunda
Temel ilkelerimiz” bashginda alti cizilen “sonuclarda
esitlik” kavramina, kadinlarin sorunlarinin  bitiinlikgi
bakis acisiyla ele alinmasina, kadin-erkek esitliginin tim
politika alanlarinin ana ekseni olarak tanimlanmasina,
toplumdaki farkli kadinlik hallerinin ve bunlarin yarattigi
farkli sorunlarin géz 6niinde bulundurulduguna, kadin-
erkek esitligi politikalarinin ~ farklihklari  gézeterek
olusturulacagina yapilan vurgu kadin hareketinin icinden
cikan bir dile sahiptir. Ayrica, DP, “Medeni Kanun, Ceza
Kanunu, i§ Kanunu, Nifus Planlamasi Kanunu, Ailenin
Korunmasina Dair Kanun basta olmak lizere tiim yasal
dizenlemeleri kadin kuruluslarinin taleplerini géz éniinde
bulundurarak toplumsal cinsiyet esitligi perspektifiyle
gerceklestirecektir” gibi nemli bir maddeyi Programi’na
dahil etmistir. Ancak, eril dil siirgmeleri kendisini ilk olarak
Program’daki “Giiclii Aile” bashgi —bu baslik altinda “gtigli
aile gii¢li Turkiye” slogani bulunmaktadir- kapsaminda
aileyi, “bireysel ve toplumsal degerler sisteminin baslangici
ve kaynagidir” seklinde tanimlamasi ve yasli bakimini “aile
biyiklerinin aile ortami iginde kalmasinin saglanmasi”
vurgusuyla kamu hizmeti kapsamindan cikarip bireysel/
ailevi sorumluluk olarak sunmasi lizerinden karsimiza
c¢ikmaktadir. Ayrica DP, Programi’nda “Tirkiye’'de
yasayan herkesin ... cinsel yonelimine ... bakilmaksizin
esit hak, 6zgirlik ve firsatlara sahip olacagi bir diizeni
meydana getirmeyi” taahhiit etmektedir. Genel, patriarkal
ahlak kurallarini ve aile kurumunu korurken cinsel yonelim
ve cinsiyet kimligi ayrimciligindan uzak durmayi taahhiit
etmek birbiriyle gelisen yaklasimlardir.

EMEP’in belgelerinde, Marksist feminizmin isaretlerini
gormek mimkiin. Ancak, bu etkilenme sadece parcali
bir “kopyala-yapistir” seklinde kaliyor. Ozellikle, Parti
Programi’nda Marksist feminizmle taban tabana zit
oldugu sodylenebilecek ifadelere ve politika &nerilerine
rastlamak mimkiin. Parti belgelerinde isaret edilen
“Kadin” 6znenin “emekg¢i” kadin(lar) olduklarinin altinin
cizilmesi gerekmektedir. Bu durum, Parti’nin, patriarkal
dizenin bir o6zelligi olan, kadinlarin ikincillestirilmesi
uygulamasinin siniflari kesen dogasini géz ardi ettigini
gostermektedir. Kadinlarin kurtulusu dogrudan isgilerin
kurtulusuna baglanmakla s6z konusu ikincillestirme
derinlestirilmektedir. Parti Programi’nda, kadinlar ve
geng kizlar arasinda yapilan ayrim, yine, Parti sdylemine

yerlesik patriarkal anlayisin bir isaretidir. EMEP’in politika
onerileri ve vaatleri arasinda, “Kadin cinsine erkek
karsisinda tam hak esitligi saglanaca”gi; “Kadinin toplumsal
ve politik hayata katilimi[nin] her yénden desteklenece”gi;
“Kadin bedeninin meta olarak kullaniimasi[nin] ve kadinin
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cinsel asagilanmasi[nin] onlenece”gi; “Kadin emeginin,
erkek emegi ile esitligi[nin] saglanaca”’g;; “Calisan kadina
dogum o6ncesi ve sonrasi yeterli slireyle izin verilece”gi,
“isyerlerinde cocuk bakim odalari, semt ve mahallelerde

”w

Ucretsiz kres ve anaokullari agilaca”gi; “parasiz genel saglik
ve yashlik bakim sigortasi hakki taninaca”gi bulunmaktadir.
Bu o6nerilerde, Marksist feminist izleri géormek mimkiin.
Ote yandan, bu izlerin Parti Tiziigii'nde, partinin ig
isleyisinde toplumsal cinsiyet esitliginin es gecilmesiyle
karsilik bulmadigini séylemek gerekmektedir. Ayni politika
onerileri siralamasinda, kadinlarin “kadin sagligina zararh
islerde calistirilmasi[nin] yasaklanaca”gi; “ev kadinina do-
gum ve cocuk bakim yardimi yapilaca”g yoniindeki vaatler
genelde feminist perspektifin, 6zelde toplumsal cinsiyet
esitliginin 6ziimsenmemis oldugunun goéstergesidir. Diger
bir ifadeyle, 6zellikle bu iki politika &nerisi, kadinlarin
calisma haklarinin gerceklestirilmesi 6niinde halihazirda
bir engel olarak duran yasakg zihniyeti yeniden liretmekle
sadece toplumsal cinsiyet korliigiine isaret etmesi agisindan
degil ayni zamanda, kadin-erkek esitsizligine mahal verme
potansiyeli acisindan sorunludur. Ek olarak, Parti’nin

benimsemeye ciktigi Marksist soylemle celismektedir.

Sonug olarak, incelenen 14 partinin program ve
tliziiklerinde farkli bicimlerde ve diizeylerde de olsa
patriarkal siyasal yapinin  uzantilarini/yansimalarini/
etkilerini gérmek mimkiin. Parti belgelerinde yer alan
“feminist” sdylemlerin kimi donemlerde parti icerisinde
yer alan feminist kadinlarca hazirlandiginin altina gizmek
gerekiyor. Ancak, bu ifadelerin siyasi partilerin eril yapisi
g6z oniine alindiginda siyasi partilerce i¢sellestirilemedigi
gercegiyle karsi karsiya kalinmaktadir. Dolayisiyla, top-
lumsal cinsiyet esitligi meselesinin siyasi partilerce ana
politika ekseni altinda tanimlanmasi, mevcut siyasetin pat-
riarkal yapisi altinda oldukca zor gériiniiyor.

Notlar

. Kadin Adaylari Destekleme ve Egitme Dernegi
Ankara Subesi (Ka-Der Ankara) Eylil 2010 — Nisan
2011 doéneminde feminist aktivist ve akademiklerden
olusan bir inceleme Komitesi’yle birlikte siyasi partilerin
program ve tiiziiklerini feminist perspektiften inceleme
calismasina basladi. Bu yazi, inceleme Komitesi’nin hazir-
ladigi rapordan ve Simten Cosar’in bu raporun kadin ve
LGBT orgiitleri ile incelenen partilerin Kadin Kollarr’yla
paylasildigi 29 Mart 201 |’de yapilan toplanti icin hazirladig
sunumdan alintilar yapilarak yazilmistir.

2. Bu yazi 6ncesinde ve yaziya son halini verme asamasinda
fikir ve 6nerileriyle bana destek olan Simten Cosar’a ¢ok
tesekkir ederim.



Gecgenlerde ders cikisinda bir kadin &grencimle sohbet
ederken okulun ilk haftalarinda bana nasil davranacagini,
benimle nasil konusacagini bilemediginden bahsetti. Ben
de donem baslarinda herkes haftalik makalelerini okusun
diye zaman zaman korkutucu bir kimlige biirtindigimi
bildigimden “Eyvah su okuma meselesi mi?” dedim.
Derslere hazirlikli gelen ve tartismalara katilan 6grencim
cevapladi: “Aldkasi yok hocam, kadin oldugunuzdan.”
Hayda... Hayatta kadin oldugum igin karsilastigim cesitli
onyargilar olmustu da, ilk defa bir 6grencim, hele de kadin
bir 6grencim benden kadin oldugum igin korkuyordu.
Saskinligimi fark edince hemen ekledi: “Hocam bizim okulda
ya asistanlar ya da bize destek veren ablalar kadin, bir kadin
hocam olmustu ama onun dersinde de derse katilmiyorduk
ve cok ciddi idi... Siz ilk kadin hocam gibisiniz.” Bu agiklama
karsisinda da ben ne diyecegimi bilemedim. Gulistik,
ayrildik. Ve elbette ben diisinmeye basladim...

Kurumsal olanin hayatimizda ne kadar etkili oldugunu ve
sembolik gibi gelen temsili var oluslarin aslinda ise yarar bir
yoni oldugunu yeniden hatirladim. Ve bu hatirlayis beni uzun
zamandir icine distliglim celiskiye geri dondiirdii: Tamam
temsiliyet dnemli de zihniyet degismeden bu temsiliyet bizi
nasil donistiirebilir? Ozellikle erkek egemenligin kadinlar
tarafindan da sahiplenilip uygulandigini, erkek egemenliginin
elestirilerini erkeklerin de yapabilecegini savunan biri
olarak kendimle de celisiyordum tek basina temsiliyeti
hesaba katinca... Gene de, 6grencimle olan diyalog bana bir
kere daha bu temsil meselesinin nemli oldugunu hatirlatti.
Temsiliyet ve zihniyet degisimini es zamanli saglamak esas
hedef; ancak, bu zamani beklemektense adimlari atryor
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olabilmek de 6nemli. Kurumlarin, hayatimizi etkileyen
yapilarin icinde var olmak, zihniyetin degismesine alan
agmanin adimlarindan.

Bu sene secim doneminde Ka-Der icin “275 Kadin”
kampanyasini hazirlarken de temsiliyet-zihniyet meselesi
Uzerine haylice tartistik. Kampanya hazirliklari sirasinda
yizde 30’dan bir adim ileri gitmemiz gerektigini
hissediyorduk, zira bir donem 6nceki yonetim esitlikten
bahsetmisti ve BDP gibi mecliste olan bir partide ylizde 40
kadin temsiliyeti mevcuttu. Secim siirecinde ve sonrasinda,
anayasa tartisilirken de sadece kadinlari degil, farkli din,
cinsel yonelim, etnisite, sinif ve benzeri kesimlerden
kadin ve erkeklerin katiminin saglanabilecegi pariteyi (ki
ekonomik terminoloji ile karismamasi igin kadin hareketi
olarak karar verip bundan sonra galiba ‘esit temsil’
diyebiliriz) glindeme alacagimizdan ilk anda temsiliyete
vurgu yapip bunun milletvekillerinden taleplerimizle
desteklemeyi distindiik. Ayrica, kadinlarin siyasette nasil
algilandiklari lzerine bir arastirma yapmaya da karar
verdik. Her Ka-Der kampanyasi gibi bu kampanyanin
da destekleyeni, olumlu ve olumsuz yénde elestireni
oldu. Kadinlarin segim listelerindeki sayisi ise kampanya
hedeflerinin altinda. Listelerde segilebilir yerlerdeki
kadinlarin orani ylizde 14 ile ylizde 20 arasinda degisiyor.
Bu oran simdiye kadar meclisin en yiiksek orani olacak
gibi goriinse de, elbette tatmin edici degil.

Se¢im déneminde basortiilii kadinlar da “Basortiilii aday
yoksa, oy da yok” kampanyasi gerceklestirdiler ki, o da
ilk bakista temsili bir kampanya olarak algilansa da cinsiyet
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esitligi baglaminda adalete yaptigi vurgu en cok da AKP
yandaslarini rahatsiz etti. Kampanya sloganindaki ‘oy
kullanmama’ fikrinden cok kampanyayi gerceklestiren
kadinlarin metnindeki 6zgurliik¢ii dil merkezi sagi icerden
elestirdiginden bu kesimlerce rahatsiz edici bulundu.
Secim listelerinde AKP’den bir basortili kadin aday
olarak yer almis olsa da, gerek listenin sonunda yer almasi
gerekse meclise girerse basini acabilecegini séylemesi bu
kampanyanin da hedefine ulasamadigini gésteriyor.

“Temsiliyet ve zihniyet degisimini eg
zamanli saglamak esas hedef; ancak, bu
zamani beklemektense adimlari atiyor
olabilmek de 6nemli. Kurumlarin,
hayatimiz1 etkileyen yapilarin icinde
var olmak, zihniyetin degigsmesine alan
a¢manin adimlarindan biri...”

Bu iki kampanyanin sonucunu Ka-Der’in Konda ile
gerceklestirdigi arastirmayla degerlendirmek istiyorum.
Aslinda Konda’nin kadinin siyasetteki yeriyle ilgili
arastirmasi kadin hareketinin, 6zellikle de feminist bakis
agisina sahip kadinlarin uzun bir dénemdir iddia ettiklerini
dogrular nitelikte. Arastirmada 6ne cikan bulgulardan
birisi siyasal kutuplasmanin temel 6gesinin kadin oldugu
yonilinde. Konda'ya gore Tiirkiye’de giderek yasam tarzi
haline gelen laiklik ve siyasal islam gibi kutuplasmalarin
temeli, kadinin gilindelik hayattaki varligina ve rollerine
bakisla belirleniyor. Bu yoniyle, kadinlarin toplumsal
alanda ve karar mekanizmalarinda goériiniir olmalari
kadinlara karsi onyarginin degismesi ve ayni zamanda
toplumun ¢ogulcu bir zihniyete evrilmesiicin gerekli. Bunun
farkinda olan statiikocu siyaset veya kurumlari yoneten
erkek egemen zihniyet, kadinlarin siyaset ve kurumlarda
olmasinin nasil bir alani degistirecegini bildig¢inden buna
direniyorlar. Kadinlarin karar mekanizmalarindaki sayisal
artisiyla zihniyet degisimi hemen saglanamayacak olsa bile,
kadinlarin varhigi bile davranis degisiklik stireci icin oldukca
onemli. Yazinin basinda 6grencimin hissettigi duygu ve
davranis hali de kadinlarin kurumlarda farkli pozisyon
ve fonksiyonlarda yer almalarinin karsilikli davranis ve
zihniyet degistireceginin gostergesi.

////V////////‘////// D
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KADINLAR,
SECIMLER,
EGEMENLER

ILKNUR USTUN

Bir siiredir siyasi partilerde cesitli kademelerde yer
alan arkadaslarimiz, aday listeleri, se¢im kampanyalari
lzerine yazmak istedim yazamadim. Huzursuzluktan,
cevapsizliktan, daha cok da rahatsizliktan...

Siyasi partilerin bir yerlerinde (genel baskan yardimciligy,
parti meclisi Uyeligi, kadin kollari) yer alan arkadaslarimiz
mi arttl, son doénem internetin hayatimiza getirdigi
pek cok seyi aninda duyma hali mi, yoksa sadece belli
partilere yonelik heyecandan mi bilemiyorum ama bu
secimler 6ncesinde “siyasi partilerde arkadaslarimiz var”
sevinclerine gark olduk. iste tam da bu noktada biraz
yaptiklarimiza, olanlara bakmak ve kendi hissiyatimdan
s6z etmek istiyorum. Hissiyat diyorum clinkii bu secimler
kadin hareketinin yarattigi kadin sahnelerinin giderek
daha fazla géze goriindiigi, kendini hissettirdigi bir zaman
ile kesisiyor. Bu sahneler yer yer toplumun “6nemli”
kadinlarinin yer aldigi biraz da fantezi sahneler. Bazilari
“yeni” kadin orgitlerinin iktidari, glici ardina aldigi
ve oradan uluslararasi kadin orgiitlerine ulasabildikleri
ve “kadin sorunlari” iizerine bes yildizli otellerde
konferanslar diizenleyebildikleri sahneler. Bu “yeni” tip
kadin orgiitlerinin piyasaya ¢ikmasi kadin hareketinin
artik bir kiymeti oldugunun delili gibi goriiniiyor. Kadin
hareketinin bu yeni yoldaslari icin kadin hareketi ne
anlama geliyor? Bu sahne metaforu giderek o6nem
kazanan kadin hareketinin temsili tartismasinin da tek
yonli olmadigini, sadece temsilcilerin degil temsil edilenin
de ayristigini, ayri tutulmasi gerektigini hatirlatiyor. Basit
gercek: Toplum sadece kadin erkek olarak ayrilmiyor.
Dolayisiyla kadin hareketi icindeki ayrismalarin baska
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toplumsal ayrismalarin yansimalari oldugunu ve farkh
temsiller cagiracagini biliyoruz.

Tam da su giinlerde esit temsil’in sayiya indirgendigi bir
sozle kadinlari anmak, siyasi partilerin de “iste kadin
koyduk” demesiyle yanit buluyor. Hakikaten bdyle boyle
bir siire sonra Meclis’te yiizde elliyi yakalariz. Fakat 275
kadin demek gercekten esit temsil mi demek?

Kadin 6rgiitleri yillardir memleketin dért yaninda, kadinlar
icin adalet, hak, hukuk, 6zgiirliik diye bagiriyor. Evinde,
mahallesinde, sehrinde kadini da hesaba katan, géren
politika ve uygulamalardan, kadinlarin siyasette, siyasi
partilerde yer almasindan, esit temsilden s6z ediyor. Simdi,
kendimi bir sekilde parcasi hissettigim, 6te yandan bir film
seridi gibi gézlerimin 6niinden gegenlerin seyircisi oldugum
seyler karsisinda soruyorum: Kadinlarin siyasi partilere
girmesinden, esit temsilden ne anliyor, ne anlatmaya
calistyoruz? Kendi hesabima siyasi partilerde, Meclis’te ve
diger tiim sahnelerde kadin temsilcilerin gogalmasindan
memnunum. Bunu yirittiglimiiz miicadelenin bir sonu-
cu ve odili olarak goériiyorum. Ancak onlarin kadin
hareketinin temsilcileri olmasi tamamen ayri bir seydir.
Zaman zaman hissiyatimi zorlasa da rol ¢almalarindan da
sikayetci degilim. Feministlerin parca béliik olsa da s6ziinii
kullanmalari o s6ziin tamamlanmasinin, gereklerinin hatir-
latilmasinin yolunu agiyor.

Tam bu noktada yanitlamamiz gereken sorulari da
not diismek isterim: Listelerin 6n siralarina son dakika
koyulanlarla parti 6rgiitiindeki kadinlar arasinda nasil bir
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dayanismadan s6z ediyoruz? S6ze “ben kesinlikle feminist
degilim” diye agiklamadan baslamayan, feminizmi “kufiir”
gibi algilayanlarla nasil bir ittifak bekliyoruz? Tiirkiye’de
politik miicadele yiiriiten kadin orgiitlerini uluslararasi
toplantilarda her firsatta sikayet eden yine Tirkiye’den
kadin orgitleri ile nasil yan yana durup, “Meclis’te kadin
istiyoruz” diyecegiz? Bunlar aday olup da segildiklerinde
“esit temsil dedik, oldu” mu diyecegiz? Basina “feministler
agresiftir, bu nedenle kadin orgiitii kurduk”, demecleri
veren bir kadin orgiitii ile ayni platformda yer alip esit
temsil derken hakikaten ayni seyi anliyor olabilir miyiz?
Ya da kadin orgiitleri Avrupa Birligi projeleri ve bunun
biirokrasisine karsi Tirkiye’de ve Avrupa’da kampanya
yurittiginde yine Tirkiye’de karsi kampanya baslatip
“kadin orgiitleri proje yazmayi bilmiyorlar. Egitelim
onlar da &grensin” mektuplari yazan, Avrupa Birligi'ne
destek mesajlari yollayan kadinlarla/kadin orgiitleriyle
esitlik temelinde ortaklasmamiz mimkiin mi? Biitiin iyi
niyetleri ile buralarda feminizme dair bir sey yapilabilecegi
dustincesi ile var olanlarin bir sey yapma sansi ne kadar?
“Yanlis anlasilmasin bir basortiili, bir Kiirt, bir emekgi
kadin da koyalim” tiirii toplantilarda esitlik mi yoksa
temsil mi kurtuluyor? Bu sorularin yanitlari kadinlari
sistematik olarak dislayan mekanizmalar karsisinda adalet
talebimizden vazgegmeyi degil ama her ittifak ve ortakligin
sonuglarinin esitlik ve 6zgirlik miicadelesi veren kadinlar
icin pek hayirli olmayacagini gésteriyor.

Kadin hareketi ve feministlerle iliskili kadinlarin siyasi
partilerin bir yerlerinde etkin olmasinin kadinlar igin
bir farkinin olacagi inancimi sakh tutarak devam etmek
istiyorum. Genellikle aday listeleri agiklaninca siyasi
parti-kadin iliskisinin durumu daha net cikiyor ortaya.
Bence en net fotografi degisim riizgarlarinin firtinaya
donustiraldigli CHP’de gordik. Ne riizgari, ne firtinasi,
kadinlar icin manzara eski hamam eski tas. Yillardir
izledigimiz filmi tekrar izlettiler. Hareketten kadinlar ya
yok ya zaten secilemez yerdeler. Bir kez daha bunun ¢ok
sasirtici olmadigini séylemem gerekir. Neydi peki bizi
sevince gark eden partilerde “kadin riizgarlari” hali? Evet
kadin hareketiile iliskili kadinlar cesitli saiklerle oralardalar;
Partiyi donistiirme hedefinden, kiiglik biylik actigi alanda
bir seyler yapma umuduna kadar... Bizim sevincimizin
nedeni de bu olsa gerek, yoksa salt iktidara erisim degil!
Fakat bir yandan da biliyoruz ki siyasi partiler tarihi
kiiskiin kadinlar tarihi gibi. iktidarlarini partideki kadinlarin
miicadeleleri, cabalari lizerinden kuran erkekler, her
zafer sonrasi kadinlari mutfaklarina yolladilar. Ya da
Partinin mutfagindan hicbir zaman ¢ikarmadilar. Bizim
disariya yansidikca 6grendigimiz seyleri partideki kadinlar
cefasini cekerek biliyorlar. Peki simdi ne degisti? Elbette
kadin hareketinin bugiine kadar yiiriittiigli kampanyalarin,
llke topraklarinda ve sinir 6tesinde kopardigi kiyametin
yarattig baski ve bunun getirdikleri cok asikar; aday kadin
sayisi, kadin lafini agizlarina alma orani artti. Ama bu siyasi
parti yapisini degistirmedi. Degismeyecegini de biliyoruz.
O vyapi bu baski karsisinda bir tiir tek tarafli ortild
mutabakata vardi. Ge¢mise gore daha fazla kadin aday
koydu listeye. Begenelim begenmeyelim, 2007’de yiizde
100 artti kadin sayisi Meclis’te. 201 |’de biraz daha artacak

gibi goriinliyor. Kadin aday oranlari MHP’de yiizde 12,
AKP yiizde 14.18, CHP’de yiizde 19, Emek, Ozgﬁrlijk
ve Demokrasi Blogu'nda (Bagimsiz Adaylar) yiizde 21.
Bu oranlara listenin en alt siralarinin da dahil oldugunu
diisiinlince artisin sinirlari da ortaya cikiyor.

Peki ama siyasi partiler saylyi dirhem dirhem artirirken
bagka bir sey yaptilar mi? Ornegin giindelik hayatimiz
siyasetin konusu oldu mu? Tiiziiklerinde programlarinda
kadinlarin giindelik hayati ne kadar yer buldu? Oysa
siyaset giindelik hayatimizin konusu olmaktan hig ¢cikmadi!
Burada kiiglik bir not diseyim; kadin hareketinden
kadinlarin, feministlerin yer aldigi siyasi partilerin tiiziik ve
programlarini incelediginizde feminist bir s6z ya da talebi
hemen fark ediyorsunuz ancak biitiine sirayet edememis
hali ile bohgada bir yama gibi durmaktan 6teye gidemiyor.
Dolayistyla tutarli ve kararl bir kadin politikasindan séz
etmek de mimkiin olmuyor. Hatta bir kadin politikasinin
varligindan... Ustelik bu kadinlarin ne miicadelelerle
orada kalip, miidahale etmeye calistiklarini tahmin etmek
hi¢ zor degil.

Peki, siyasi partiler saytyr milim milim artirirken aday
listelerinde, parti teskilatinda kadin meselesi ile ugrasan
kadinlara yer verdi mi? Hayir! Siyasi partiler kadin
meselesini hala vitrinle ilgili gérmenin 6tesine gecmedi.
Listelerde yer alan kadinlarin diplomalilar hiyerarsisi
biciminde siralanmasi bile partilerin, siyaseti kadinlar
icin temsil degil, bir egitim meselesi olarak gordiiklerinin
somut isareti. Yerel teskilatlardaki kadinlarin ise esamesi
bile okunmadi. Siyasi partilerin kadinlar igin kriterleri
egitimle/diplomayla bitmiyor tabii...

Siyasi partilerin erkek egemen yaplilari, cinsiyetci tutumlari,
bunlardan taviz vermez inatlari konusunda verecek
cok 6rnek var. Bunlari siyasi partilere girelim ve oralari
doniistiirelim ya da kendimize bir alan agip ne kadar ne
yapabilirsek yapalim anlayisinin gercgekgiligini ve sinirlarini
cok iyi gérmek gerektigine isaret etmek icin yazdim. isin
gercekgilik boyutu ve sinirlarina isaret ederken sormamiz
gereken bazi sorular var. Bu kadinlar siyasi partilere nasil
giriyorlar? Ne zaman giriyorlar? Parti icinde kadinlar arasi
iliskiler ve kadin hareketi ile iliskileri ne diizeyde oluyor?

Kadin hareketinin ya da feministlerin, kendi temsilcilerinin
siyasi partilerde yer almasi ya da bu partilerde aday
yapilmasina yoénelik bir calismasi yok. Ornegin kadin
hareketinin siyasi partilerle “biz su kadinlarin partinizin
aday listesinde bizim adaylarimiz olarak yer almasini
istiyoruz ve secimlerde onlarin oldugu yerlerde partinizi
destekleyecegiz” gibi bir iliskisi yok. KADER’in kadinlari
aday gosterin gagrisi ya da kadin adaylarini destekliyoruz
yaklasimi bdyle bir sey degil! Kadin hareketinin, siyasi
partilere giren yol arkadasligi yaptigi kadinlara ilis-
kin ozel bir destek gabasi da yok. Hatta bu kadinlarin
girdigi siyasi partiye gore kutlamanin dozunun bile
degistigini soyleyebiliriz. Burada bunlari daha fazla agip
tartismayacagim ama hal boyleyken kadin hareketinin
oradaki kadinlardan beklentileri ile partideki kadinlarin
kadin hareketinden beklentilerinin yukaridaki durumla
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arasinda bir uyumsuzluk var. Tabii bunun kadinlar arasi
dayanismaya yansimasi da ona gére oluyor.

Kadinlar, siyasi partilerde bir yerlere partinin ig isleyis
dinamiklerine gore geliyor, &yle de gidiyorlar. Bu
nedenledir ki kadinlarin oralarda var olma kosullari
ve bicimleri bu isleyis, giic dengeleri, giic iliskilerince
belirleniyor. Partideki kadinlar arasi iliski de bu durumdan
payina diseni fazlasiyla aliyor. Ornegin, “hareketten
kadinlar orada, dayanisma sahane”, olmuyor her zaman.
Bu ¢ok sasilasi bir durum degil. Ancak ‘her zaman olmuyor’
diyorum ciinki tarihe not diislilen dayanisma, ortaklasma
orneklerini ve bunun yansimasi kazanimlari unutmamak
gerekir. Daha ¢ok, kim, giiclinli nereden aliyorsayiiziinii de
oraya dontyor. Tersi tutumun bedeli de agir oluyor. Kadin
hareketiyle ya da feministlerle iliskili kadinlarin durumu da
bundan farkli degil. Oyle degilmis gibi davranmak ne kadin
hareketinin siyasi partilerle baglantili beklentilerini ne de
oradaki kadinlari gliclendirecek hatti gergekgi olusturmayi
saglar. Tabii parti ici kadin dayanismasinin engellerinden
biri de siyasi partileri se¢cim zamanlari girilen, aday listeleri
aciklandiktan sonra cikilan yerler olarak gorme hali. Ki
bu, teskilattaki kadinlarla dayanisma degil, olsa olsa bir
catisma noktasi oluyor.

Biitliin bunlardan farkli bir 6rnek gibi duran Kiirt kadin
hareketinin iliskide oldugu siyasi partiyi donlstiirme,
kadin politikalarini etkin kilma miicadelesi ve basarisina
deginmeliyim. Gegmis yillarda daha etkin olan kadin
hareketinden gelenler partideki agirliklarini ve sayilarini
kaybediyorlar. Parti her ne kadar Meclis’e soktuklari
kadin sayisi ile en yiiksek orani tuttursa da bagimsiz
adayliklarda oranin yiizde 21’e diismesi, diger partiler
gibi esitligi sayiya kitlemesi, ne zaman kadin politikalarinin
ikincillestirileceginin ve neye kurban edileceginin bilin-
memesi géz ardi edilemeyecek sorunlar. Emek, Demokrasi
ve Ozgiirlik Blogu olarak girdikleri segimin, cinsiyet
esitligine en cok vurgu yapan secim beyannamesine sahip
olduklarinin da altini gizmek gerekir.

Dikkat cekmek istedigim bir baska sey ise basortiili
kadinlarin baslattigi “basortiisii yoksa oy yok” kampanyasi.
Kampanyanin hemen ardindan gazetelerde AK Partinin
bir basortiili adayr oldugu haberleri gikti. Basvuru for-
munu basi agik veren, basoértiilii giremedigi mekanlarda
basortiisiinii gikaran, zaten segilirse de basortisiini ¢i-
karabilecegini agiklayan adayr AKP’nin basértili adayi
olarak gormek miimkiin mii? Kampanyanin basértisiinden
kastettigi de yasakl alanlara goére basortiistinii kaldirmak
degil, yasaklari kaldirmak. Ya da buna ragmen aday
gostermek. AKP’nin basértilii aday adaylari oldu ama
aday olamadilar.

Siyasi partilerde durum béyleyken, bu durum icerde
bir kadin dayanismasinin sinirlarina da net bir bigimde
isaret ederken kadin politikalarini, taleplerini hayata
gecirmede belirleyici giiciin partilerin disindaki sivil
kadin hareketi oldugunun altini gizmek gerekir. Meclis’te
giindeme gelen kadin meseleleri, yasal diizenlemeler,
cesitli mekanizmalarin olusumu sivil kadin hareketinin
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miicadelesinin sonucudur. Meclis icinde siyasi partilerdeki
kadinlari harekete geciren, cesitli ittifaklarla giig birligi
olusmasini saglayan da bu miicadeledir. Zaman zaman bu
kadinlarin da parcasi oldugu dirence ragmen. Bir yandan
kadin hareketinin yarattigi baski sonucu listelerinde kadin
sayisini artirmanin yarattigl etki ile bu kadinlarin kadin
hareketine borclu oldugunu sdylemek miimkiin. Ote
yandan siyasi partilerde adaylasma siirecinde partideki
gli¢ iliskilerine bagh olarak, hangi kadinlar olacagini
parti kurmaylarinin belirlemesi, bu kadinlarin nihai
baglarinin da yerini belirliyor. Ornegin 2004’te Anayasa
oylamasinda kadin hareketinin itiraz ettigi esitlik maddesi
dizenlemesi AKP kadin milletvekillerince kabul oyuyla,
baska bir partinin verdigi pozitif ayrimcilig iceren teklif
ise ret oyuyla karsilandi'. Ya da Kadin Erkek Esitligi
Komisyonu’nun kurulmasi icin yillardir miicadele eden
kadin hareketi, Meclis'te de tiim partilerden kadinlarla
olusturdugu bir dayanisma ile Komisyonu kuruyoruz diye
sevinirken kapali kapilar ardinda yapilan pazarliklarla son
dakikada “Firsat” Esitligi Komisyonu’na cevrilmesi buytik
bir hayal kirikligi yasatti. Su giinlerde Kadin ve Aileden
Sorumlu Bakanhgin “Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi”’na
donistirialme girisimi, yillarca kadin orgiitlerinin verdigi
miicadele sonunda kurulan Kadinin Statisii Genel
Midirligi’niin daha giicsiiz bir hale getirilme cabalari
yasanirken ok yakin bir gegmiste AKP Parti Meclisi iyesi
Ayse Bohlrler’in televizyonda Kadinin Statiisiic Genel
Mudirligi’'ne gerek olmadigini agiklayan sozleri geliyor
aklima. Siyasi partilerde, Meclis’te kadin meselesine
duyarli kadinlarin olmasinin  6nemini, onlarla kadin
hareketinin yaptigi isbirligi ile yapilanlari reddetmek degil,
bunun hangi kosullarla ve nereye kadar olabilecegini de
vurgulamak icin bu érnekleri yaziyorum.

Siyasi partilerdekikadinlarin roliini, hele sadece Meclis’teki
kadinlarla saglanan basari hikayelerini anlatmak hem
siyasetin tek mekanini siyasi parti ve Meclis gibi gésterme
hem de kadin hareketi ve feministlerin miicadelesini
goériinmez kilma gibi bir hataya yol acar. Siyasi partilerde
ve Meclis’te kadin hareketinin dostlari olacaksa, tersine,
onlar kadin hareketinden giic aliyor olmalilar. Dolayisiyla
siyasi partilerdeki kadinlarin konumlarini tartisacagimiz
anlaml perspektif bu agidan kurulmaldir.

Bu nedenle siyasi partileri ve Meclis’i/meclisleri de
etkileyecek, bunlarin disindaki siyaset alanlarini gézden
kagirmamak gerekir. Kadin orgiitleri kadinlarin siyaseti
yapma mekani ve bigimlerinin daha olanakli ve daha
oénemli bir alanini olusturuyor. Bu alani giiclendirmek ve
yayginlastirmak bence kadin hareketinin temsil kaygilarinin
en giicli karsihg@ini bulacagi bir politik hattin izlenmesi
demektir. Bu alan bizim gercek miicadele ve miidahale
alanimizdir. Bu alanda kazanilan giiciin ve ilerlemelerin
kriterleri temsil sahnelerindeki nicelikler ve nitelikler ile
sorgulanabilecek seyler degildir.

Notlar
|. Pozitif ayrimailik teklifine AKP kadin milletvekillerinden bir
tek Serpil Yildiz kabul oyu kullandi. Sonugta Parti’de de kalamadi.
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KUKU KARDESLIGI

AKSU BORA

Genel secimler oncesi alisageldigimiz Ulzere yine bir
“kadin adaylar” meselesi glindeme geldi. Bir yandan kadin
hareketinin baskisi, bir yandan partili kadinlarin seslerini
yiikseltmeleriyle, her parti, kadin adaylara listelerde yer
verdigini gosterme gayretine girdi... Aday listelerinde
yer verilen kadinlarin sayisi, 6nceki secimlere gore hayli
yiiksek goriintyor: CHP 109, AKP 78, MHP 68 kadin aday
gosterdi. Kadin adaylarin listelerdeki konumu, ilk bakistaki
“cogalma” izlenimini dogrular nitelikte degil. ik siralarda
yer bulabilen kadin sayisi son derece disiik, secilebilir
yerlerdekiler de dyle. Anlasilan o ki, 12 Haziran secimleri
sonrasi olusacak mecliste kadin vekil sayisi bir onceki
meclisten cok farkli olmayacak...

AKP’nin secim beyannamesi, oncelikli hedefler arasinda
ilk siray1 “ileri demokrasi”ye veriyor; bu ileri demokrasinin
kadin-erkek esitligini kapsamadigini, evlenecek ciftlere
yardim tirinden aileyi giiclendirici politikalarin vurgu-
landigini goriiyoruz. CHP, muhtemelen parti icindeki
feminist kadinlarin etkisiyle, secim beyannamesine bir
demokrasi ilkesi olarak kadin erkek esitligini ve kotayi
koymus ama partinin karar organlarindaki ve aday
listelerindeki kadin sayisina baktigimizda, “herkes icin
CHP”nin pek de dyle “herkes”i kapsamadigini sdylemek
yanls olmaz. MHP, kadin meselesini “aile, kadin ve cocuk”

basligi altinda ele almis ve “aileyi ve sosyal fonksiyonlarini
zayiflatici unsurlar”in ortadan kaldirilacagini vaat ede-
rek konuyu bitirmis. Kadin erkek esitliginin en giicli
vurgulandigi beyanname, Emek, Demokrasi ve Ozgiirliik
Blokununki. Burada cinsiyet esitligi hem oncelikli hem
de ayri bir baslik olarak ele alinmis ve kadin hareketinin
bugiline kadar yirittigl tartismalar ve ortaklastigi he-
defler gézetilmis... (Blok kadin adaylarinin agiklamasini
da unutmayalim, meseleleri adli adinca séylemeyi bece-
rebilmis, iyi bir politik metindi o da).

Parlamentoda yer almasi muhtemel parti ve gruplarin
kadin erkek esitligine yaklasimlari, genel bir bakisla, ¢cok
parlak goriinmiyor. “Sair zamanlar’daki atip tutmalar
(81 ile 81 kadin milletvekili tiriinden atip tutmalari
kastediyorum) is ciddiye binince pek hatirlanmiyor. Vuslat
Dogan Sabancr’'nin 275 Kadin Milletvekili Kampanyasini
baslatirken lafa “insan hayal ettigi alemde yasar” diye
baslamasi bosuna degilmis anlasilan!

Bu secimlerden o6nce, evvelce gordiklerimizden daha
giiclii, dahakalabalikve dahaetkilikadinadaylaridestekleme
kampanyalarina tanik olduk. Ka-Der’in onciilik ettigi
275 Kadin Milletvekili Kampanyasi, Hakli Kadin Platformu,
Basortiilii Aday Yoksa Oy da Yok Kampanyasi, farkli siyasal



gorislerden ve siniflardan kadinlarin bir araya gelmelerini
sagladi, secim oncesinde cinsiyet esitligi meselesinin daha
genis katilimla tartisiimasini sagladi... Bu noktada, biitiin
bu bir araya gelislerin, ortak ses c¢ikarmalarin anlami
lizerine biraz daha derinlemesine tartismamizin gerekli
olduguna inantyorum... Tartismanin iki temel giris noktasi
var bana gore: Mecliste daha fazla kadin talebi ne anlama
gelir? Kadinlari neden kadinlar temsil etsin?

Mecliste Daha Fazla Kadin Talebi

Temsil sistemimiz, niifus icindeki cesitli toplumsal gruplarin
ve kategorilerin sayilari oraninda temsiline degil, siyasal
partilerin (ve dolayisiyla da siyasal ideoloji ve programlarin)
temsili Gzerinden isliyor. Dolayisiyla, “niifusun yarisini
olusturan kadinlar”in meclisin de yarisini olusturmalari
geregi, sagduyuya uygun olsa da, temsil sisteminin mantigina
degil. Ancak, demokratik temsilin icerigi, bu kadar sabit
ve tartisiimaz degil bildigimiz gibi. Belirli gruplarin karar
mekanizmalarindan sistematik olarak dislaniyor olmalari,
bu sistemin iyilestirilmesi yolundaki cabalari da beraberinde
getiriyor. Kadinlarin karar siireclerinden sistematik olarak
dislandiklarini ciplak gozle ve sadece rakamlara bakarak
soyleyebiliriz: Simdiye kadar ulasabildigimiz en yiksek
oran, %9 oldu! Bu dislama, cesitli ve farkli mekanizmalarla
gerceklestiriliyor: Kadin fitratinin siyasetle uyusamayacagi
yolundaki soéylemi de iceren ideolojik mekanizmalar,
kadinlarin toplumun en yoksul, en fazla calisan, dolayisiyla
siyasete ayiracak zamani en az olan grup olmalari tiiriinden
maddi mekanizmalar... Bitin bunlarla birlikte, bunlarla
etkilesim halinde calisan siyasetin kendi dislayici siirecleri:
Kadinlari siyasetin kiyisinda kosesinde, altinda, hizmette ve
mutfakta tutan siirecler.

Kadinlar, hangi ideolojiyi benimserlerse benimsesinler, hangi
sinifa mensup olurlarsa olsunlar, kendileriyle ayni ideolojiyi
benimsemis, ayni sinifa mensup erkeklere gére ikincildirler.
Cesitli bicimlerde siddete ve ayrimciliga ugrarlar, baski
gorirler, engellenirler, dislanirlar. Kimimizin dcretli bir
iste calismasi engellenir, kimimizin bankamatik kartina
el konur, kimimiz dayak yer, kimimiz namus nedeniyle
oldiiriliir, bazilarimiz isinde bir basamak yikselebilmek
icin erkeklerin iki kati calismak zorunda kalir, bazilarimiz
“uygunsuz kiyafetle” balik tuttugu icin karakola gotirilur...
Bazilarimiz siyasetin kum havuzunda oynamaktan bezip
karar mekanizmalarina dogru ilerlemek ister, basina
gelmedik kalmaz (Reyhan Balandr’yr hatirliyor musunuz?)...

Kadin oldugu icin, sadece bu yiizden, kadinlarin basina
olmadik seyler gelir. Bu, biitiin kadinlari ortaklastiran bir
gercekliktir. Bunun igin Umit Boyner TUSIAD’In bagina
gectiginde igin igin seviniriz, oyumuzu degil, glinahimizi
vermeyecegimiz  bir partinin  kadinlarinin  partinin
yonetiminde yer alabilmeleri icin elimizden ne gelirse
yapariz. Cunki onlar, bu anlamda, “bizden”dirler. Boyle
oldugu igin, Hakli Kadin Platformu’nu ya da Meclis’te 275
Kadin Kampanyasi’'ni, kadinlarin temsilini degil ama temsilde
adaleti saglamakla iliskili olarak gormek bana daha dogru
goriiniyor. Evet, niifusun yarisinin mecliste %9 oraninda
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temsil edilmesi, kendi basina bir adalet sorunudur, bu
sorunun ¢ozimi “zihniyet degisikligi” tiriinden ne idiigi
belirsiz vadelere ertelenemez. Basta kota olmak iizere,
kadinlarin siyasal katihmini yiikseltecek politikalara ihtiyag
vardir. Meclise kadinlar daha fazla girsin de daha “temiz
bir siyaset” olsun, daha barisci politikalar uygulansin, daha
az yolsuzluk yapilsin diye degil. Kadinlar bu bakimdan
erkeklerden farkl degildirler, iktidardan ve miilkiyetten
uzak olmanin getirdigi “temizlik”’e fazla bel baglamamak
gerekir! Ayni sekilde, karar mekanizmalarina girebilmis
kadinlar yolsuzluk yaptiklarinda, savasi desteklediklerinde,
“erkek politika” yaptiklarini séylemenin bir anlami da
yoktur. Erkeklerden daha temiz olmalarini beklemeden,
temsilde adaleti saglamak, dislanani desteklemek igin

kadin katihmini artirmak gerekir.

“Analizi bogver, sonug¢ta hepimiz
ayni sey icin ¢calismiyor muyuz”
denilemez, ¢iinkii farkli analiz, farkl:
politika anlamina gelir: Ayni yerde
duruyor gibi goriindiigiiniizde bile,
goziiniizii diktiginiz yer farklidur.

Ama bu, “kadinlarin kadinlar tarafindan temsil edilmesi
gerektigi” saptamasiyla birlikte diistiniilmek zorunda degildir.
Bu anlamda, engellilerin daha fazla temsil edilmesi talebiyle
kadinlarin daha fazla temsil edilmesi talebi, aynidir: Dislama

varsa, bunu telafi edecek diizenlemeler yapilmalidir.

Kadin Temsili

Kadinlarin, bir toplumsal grup olarak temsil edilmeleri
gerektigini soylemek, bu temel adalet nosyonundan
bir adim daha ileri gitmeyi gerektirir. Adini koyalim:
Bir toplumsal grup olarak kadinlarin temsil edilmeleri
gerektigi dislincesi, ancak feminizmle mimkinddr.
Cinki cinsiyetin birer kukuya sahip olmaktan fazlasini
ifade ettigini, kadin ya da erkek olmanin toplumsal diizen
icindeki yerimizi ve iktidarla iliskimizi belirledigini sGyleyen
distince, feminizmdir. Kadinlarin baslarina gelen her
seyle, biitiin bu ikincillestirme ve ezme mekanizmalariyla
belirlenen konumlari, “kadin sorunlari”’ni olusturur ama
feministler, kadin sorunlari denen sonuglarla yetinmezler
(kadinlar daha yoksul, daha az egitimli, daha fazla siddete
ugruyor...). Busonugclari yaratan iliskileri analiz edebilirler,
bu iliskileri politik iliskiler olarak tarif edebilirler ve bunlari
degistirecek politikalar yiiritirler. Kadinlari ekonomik
olarak desteklemek, siddetin 6nlenmesi igin ugrasmak,
daha fazla siyasal temsil talep etmek gibi somut politikalar,
ancak arkasinda boyle bir analiz diizeyiyle birlikte “feminist
politika” haline gelir. “Analizi bosver, sonucta hepimiz ayni
sey icin calismiyor muyuz” denilemez, ¢linki farkli analiz,
farkli politika anlamina gelir: Ayni yerde duruyor gibi
goriindigliniizde bile, goziiniizi diktiginiz yer farkhdir.
Bu nedenle de zaman zaman bir tiir “kuku kardesligi”
zemininde hareket etmek gerekse de, bu zeminde birlikte
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hareket ettigimiz kadin haklari savunuculariyla aramizdaki
farki ve mesafeyi gézden kagirmak, feminist politikayi
kadin sorunlari meselesine indirgeme tehlikesini icerir.

Kadin temsili meselesini bu agidan disiinmek igin iyi
bir baslangic, bugiine kadarki ve halihazirdaki “temsilci
kadinlar”in kimler olduguna bakmaktir. Temsil iliskisi
yalnizca temsil edilenden temsilciye dogru bir baglanti
degildir, tersidir de. Temsil eden, temsil ettiginin adina
konusarak, onu adlandirir. “Arap kadinlari gibi olmak
istemiyoruz” der mesela; bdylece Arap kadinlarindan
farkli, daha “medeni”, daha batili, beyaz bir “Tiirk Kadini”
tarif eder. “Cefakar ve mazlum kadinlar’dan, “goézi
yasli analar”’dan, “sofrada yeri 6kiizden sonra gelen cileli
kadinlar”’dan bahseder... Biitiin bunlar, bizim adimiz
haline gelir. Ya da adsizligimiz. Ciinkii bu adlar, cogumuzu
disarida birakir; Gstelik s6z konusu olan yalnizca bir
eksiklik degildir burada, o ad, yanlis bir addir- bizi de
icerdigini iddia ettigi icin, bizim adimiza konustugu igin.

Bugiine kadar parlamentoda yer almis kadinlar, neredeyse
istisnasiz bigimde, orta-iist orta siniflardan, egitimli, ailesinde
politikacilar bulunan, evli ve orta yaslydilar. Bize adimizi
veren, onlarin bu gergekligiydi. Ya da adsiz birakan. Onlari
gorip dururken, “kadinlarin deneyimleri farklidir, bunu
da ancak kadinlar anlar” tiiriinden mesrulastirici tezlere
yaslanmak pek kolay olmaz. Tabii ki kadinlarin deneyimleri
farkhdir ama sadece erkeklerden degil, birbirlerinden de
farkhdir. Bu orta yasl, kirmizi ceketli, dore sacli hanimlarin
benim deneyimimi bir erkekten daha iyi anlayacaklarina ya
da temsil edebilecegine neden inanayim? Tersine, varliklari
beni yanls adlandirdig, bu nedenle de beni sessizlige
mahkum ettigi icin, varliklari benim icin yokluklarindan
daha iyi degil. Ya da sOyle sdylesem daha dogru: Beni
(Tirk kadinini, kadinlari, Tirk annelerini...) temsil etme
konumunda olduklari siirece, varliklari yokluklarindan daha
iyi degil. Ciinkli onlar, partilerini, partilerinin ideolojisini,
liderini... temsil ediyorlar, kadinlari degil. Bu partiler, bu
ideolojiler, bu liderler... erkeklik yiikiyle yiikliyse, bu
kadinlar nasil kadinlari temsil edebilir ki?

Temisilcilerimizin bu hanimlar olusu, tesadiif degil elbette.
Yapisal, sistematik, tercih edilmis bir temsilci secimi
bu. Kadinlarin temsilcileri degiller, “temsili kadin”lar
onlar. Medeniyetimizin, demokrasimizin, batiliigimizin,
namusumuzun temsilcileri. Oyle olduklar igin bu
temsilciligin hakkini veremediklerinde dylesine biiyik bir
siddetle karsilastilar: Merve Kavakger'yr hatirlayin! Antep’in
diisman isgalinden kurtulusunun temsili gibi, kadinlara esit
yer veren cagdas demokrasimizin temsili. Bir tiir gosteri.
Bu gosterinin Tirkiye’nin nifusunun yarisinin eksik de
olsa temsil edilmesiyle bir iliskisi olmadi hicbir zaman.
Bu hanimlarin sayisinin artmasi, niifusun yarisinin daha
fazla temsil edilmesi anlamina gelmeyecek. Sadece, bir
adaletsizligin telafisi olacak.

Bunun bdyle oldugunun farkinda oldugumuz igin muhteme-
len “kadin bakis agisina sahip” ya da “toplumsal cinsiyet

duyarlihg olan” kadinlarin aday listelerinde yer almasi gibi
mahcup ifadeler kullanarak da olsa, gosterinin temsile
doniismesini istedik. Gorebildigim kadariyla, kadinlarin daha
iyi hayat kosullarina sahip olmalari, daha iyi egitim almalari
tlrtinden hedeflerin vurgulanmasiyla gosterilen “kadin bakis
agist” konusunda uzun zamandir pek eksiklik yok (dedim ve
aklima Isilay Saygin geldi! Aman yani!!) Feminizmin “kadin
bakis agisindan” farki da burada degil midir, kadinlar igin
daha iyi bir yasam degil de cinsiyetlerin esit yasadiklari bir
diinya istemesinde? Esitligi pek oyle temsil esitligi falan
gibi seylerle tiiketemeyiz, cinsiyete dayali is bolimiinden
cinsiyet rollerine, heteroseksizmden cinsiyet yiikli kiiltiirel
sembollere... cok seyin isin icine girmesi gerekir.

Diinyanin dizeninin cinsiyet esitsizligi lzerine kurulu
oldugunu séyleyen feminizme ihtiyacimiz var demistik
temsil meselesini konusabilmek igin. “Toplumsal cinsiyet
bakis agisi” ya da “duyarliigi”’na degil! Esitsizligi bir kadin
haklari sdylemi igine kapatip birakmadan, esitligin toplumsal
diizenin altiist olusunu gerektirecek kadar radikal bir talep
oldugunu hatirmizda tutarak ilerlemeliyiz.... Esitligin pek de
liberal bir nosyon olmadigini... Kadinlarin kendi aralarindaki
farkhliklari ve esitsizlikleri “onlara ragmen ortaklik” pa-
rantezleri olarak gecistirmeden, biitiin bu farkhliklarin
cinsiyet esitsizligi ile baglantili oldugunu gérmemizi sag-
layan feminizmle. Erkek egemenligi biitiin kadinlarin
sorunudur ama farkli bicimlerde ve bu farkliliklardir cinsiyet
sisteminin yapi taslari zaten... Dore sach hanimla benim
aramdaki fark, bir “ragmen” meselesi degil, cinsiyetin
sinifla dolayimlanmasidir; sinifsal fark, bu nedenle de bir
“parantez” degildir, kadinhgin kurucu &gelerindendir.
Onunla benim ortakligimi kuran, bu baglamda, her ikimizin
de farkh farkh eziliyor oldugu gercegi degil, bu gergegin
arkasindaki bu farkli ezilmeleri birbirine baglayan iplikleri
goérmemizi saglayan bakis, feminizmdir. Onun kirmizi ceketi
ile benim gece sokaga gikmaya korkmam arasindaki bag
yani; yahut onun Arap kadinlarina benzemek istememesi
ile basortiilt bir kadinin milletvekili olamamasi arasindaki. ..
Yani temsil bahsinde bir ortakliktan s6z edeceksek, bunu
hali hazirda mevcut ezilmeden degil, bu ezilmenin bilgisini
Ureten feminizmden tiiretebiliriz ancak. Kizkardeslik fikri
bana her zaman netameli goriinmiistiir ama galiba kuku
kardesliginden kizkardeslige gecis de o kadar kolay, o kadar
kendiliginden olmuyor.

Kadinlarin ve kadinliklarin temsili meselesi, bir politik 6zne
olarak feminizm dolayimi olmaksizin ele alinamaz; alindig
zaman, her durumda bir “temsili kadin”la karsilasilir.
Dore sagh degil de samur kasli, bize uzak olan degil ama
belki biraz daha yakinimiza gelen... Ama o bir “temsili
kadin”dir. Bu nedenle de kadinlarin daha fazla sayida
temsilini isterken, sanki feminizm diye bir sey yokmus,
yahut da basitce “biitiin kizlar toplandik” havasinda, tiirli
cesitli politik cizgiyle birlikte ylriyebilir bir seymis gibi
yapmak, analitik olarak birbirinden ayrilmasi gereken
bu iki cerceveyi, yani adalet ve temsil cercevelerini
karistirmamiza neden olur. Boyle bir karisiklikta kazananin
feminizm olmayacagini tahmin etmek, zor degil...



affiniza siginmadan

lyi ki dosyanin basligini dogrudan “Affetmek” koymamigiz! Oyle yapsaydik, kendini yalanlayan
bir baslk olacakmis. Elinizdeki dosyanin konusu affetmek olsa bile, yazilarin tamami
affetmemek Ulzerine. Kadinlardan korkmak lazim!

Uzunca bir siiredir aklimizda olan bir konuydu, verimli topraklara girdigimizin farkindaydik
ama sasirtici bir sey oldu: Bu basligi duyan kadinlar konusmaya basladilar, anlattilar, anlattilar,
ama is yazmaya gelince, elleri varmadi bir tiirli. Ayni sey, Annelik dosyamizda da olmustu ve
bu kez, affetmek konusu agildiginda, ne kadar siklikla annelerimizden bahsettigimizi gormemek
miimkiin degildi! Anneyi affetmek, anne adina affetmek, anneden af dilemek... O hig bitmeyen
derin mesele... Bu konuda onca konusmadan su kiiclik dosyaya yansiyabilen hemen hicbir sey
yok! Affin en zorlu kismi oldugu icin mi yoksa konusulmasi, hele yazilmasi en zor olani mi...

Az sayida, giiclii yazidan olusan bir dosya sunuyoruz size... Affetmenin ve affetmemenin
anlami... Af dilenmese bile af miimkiin miidiir? Af ancak adaletten sonra mi gelir yoksa kendisi
bir adalet talebi midir? Af dilememek zalim icin ne demektir? Neyi affederiz, bir sugu mu,
yoksa o sucu islemis kisiyi mi? Affetmek, unutmak ve yas arasinda ne tiirden baglar vardir?
“Travmamla degil, katillerimle yiizlesmek istiyorum” diyen bir kurban aftan mi bahsetmektedir,
intikamdan mi? Biitiin o incitmeler, yaralamalar, hoyratliklarla, onlarin tizerimizdeki damgasiyla
oldugumuz “ben” igin bir af var midir?

Zor sorular. Onemli sorular... Kisisel olanin politikasini yapmak, biraz da bu zorlu, bu mayinh
alanlara girmekle miimkiin olacak... Zorlu ama verimli...
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ZALIMINI
AFFETMEK

ZEYNEP DIREK

insanlar arasinda yasamak hatalarla da yasamak de-
mektir. Unutkanliklar, s6z tutamamalar, duyarsizliklar,
sorumsuzluklar, tembellikler, bencillikler de yasamin
dokusuna oriliirler. Fakat bunlar, programlamaya, yon-
lendirmeye, yénetmeye calistigimiz yasamin akisini bozar,
degistirirler, onu yanyollara sokarlar. Ara sira hicbir sey
istendigi gibi gitmez, beklenen sonuclar alinmaz, stratejiler
coker, adimlar tokezler, duraklar, stres yogunlasir, herseyi
tekrar nasil yola koyacagimizi bir diistiniir, derin bir nefes
aliriz. Giindelik yasamin pargasi olan hatalar vardir ki, bizi
kizdirir, Gzer, sinirlendirir, ama nasilsa insanda derin bir iz
birakmadan unutulup gider. Hepimizin bildigi gibi, insanlar
hata yapabilirler, bunu 6nceden kabul etmis bulunuruz.
Tek bir hata, onu yapanin kisilik 6zelliklerine iliskin
bir ¢ikarimda bulunmayi asla gerekcelendirmez. Hata
ogretici olabilir, yaratici olabilir, ille de cezalandiriimasi
gerekmez. Tim hatalardan puan kirmamak gerekir, yok-



sa hata yapmaktan ¢ok korkar, diisiinimez hale gelir,
ezberlerimizden kurtulamayiz. Ornegin test sisteminin
kotiligl hatayr hep kacinilmasi, cezalandiriimasi gereken
bir sey olarak konumlandirmasidir. Yolun dogru olmasinin
bir 6nemi yok mudur, sonug yanls olsa bile? Hepimizin
yapmasi gereken o6nemli bir ayrim hangi hatalarin hos
gorilmesi hangilerinin goriilmemesi gerektigiyle ilgilidir.
“Ufak tefek hatalar”i affetmek gogunlukla biiyiik bir mesele
degildir. Ama nedir “ufak tefek hata”, nedir “biiyiik hata”?
Bunlar yasa, duruma, cinsiyete, sinifa, vatandas olarak
statiinlize, hatta hangi Ulkenin vatandasi oldugunuza
gore, kisacasi kisiye gore degisir. Kadinlar icin “biyiik
hata” sayilan bir seyi, toplum erkekler igin “olur bdyle
seyler” kategorisine koyuyor olabilir. Ama eger erkek
ve siyasetgiyseniz “erkegin elinin kiri” olan “kiiclik hata”
birdenbire siyasi kariyerinizi sarsan biiyiik bir hata haline
gelebilir. Zengin ile yoksulun blyiik ve kiigiik hatalari, ev
hanimi ile onun hizmetini goren diger kadinin biiyiik ve
kiigiik hatalari ayni midir? Ortadogulu birisinin Amerika’da
yaptigi “kiigiik bir yanhs” hayatinin yikimi anlamina
gelen bilylk sonuglara yol agabilir. Ama Amerikalilar
yaptiklari operasyonlar esnasinda sivillleri oldiirdiiklerinde
kendilerine gore “biiylik bir hata” yoktur ortada. Birilerinin
hayatinin hatasi, digerleri icin yalnizca “can sikici bir durum”
olabilir veya biitiintiyle kabul edilir olabilir.

Oziir dilemek asil zalime fayda
saglar; ciinkii 6rtbas etmeye
calistigi bir melankoli ve
egemenlik krizi icinde kendisini
kaybetmis olan odur.

Higbir hatay1 affedememek, higbir seyi hosgérememek
insanin  kendi kisiliginin  sorgulanmasini  gerektirir.
Herseyin her zaman yolunda gitmesinde israr,
milkemmelden kimseye taviz vermeme, yasamin akisini
tamamen denetleme arzusu; sanssizliklara, tersliklere,
aksiliklere, insanlar arasinda duygusal veya akli senkronun
tutmamasina, dil, Gslup ve anlayis hatalarina gosterilen
tahammiilstizlik bir sorundur. Bunlar kisideki glg
istemini, iktidar degerinin degerler hiyerarsisinde tavan
yapmis oldugunu, kendiligin bir egemenlik krizi bicimde
yasandigini gosterir bize. Hatalara karsi duyulan yogun
ofkeyi, asir tepkiyi tetikleyen sey nedir? Kiiciik hatalari
bile affedememek bazen bir empati eksikligi, bazen
de yasami kaos boyutuyla almayr basaramamaktir.
Yasamin  karmasikligini  gogiisleyememek, olaylarin,
degerlerin, 6devlerin ve onceliklerin gelismesini sabirla
karsilayamamak, cogunlukla kendi onceliklerini, diger
onceliklerin oniine koymakta israr etmekle ilgili de
olabilir. insanin kendi énceliklerinin ille de bencilce olmasi
gerekmez. Hedefler aslinda digerkam da olabilir, sorun
hedeflerin onlara ulasma siirecinde iliskide bulundugumuz
insanlarin 6nceliklerini g6z ardi edecek kadar mutlaklasmis
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ve degerle yiiklenmis olmasidir. Bu durumda affedememek
kisinin sahiplendigi hedeflerin baska herseyden ve
herkesten 6nemli oldugunu diistinmesidir.

“Hatalara kars1 duyulan yogun
ofkeyi, agir1 tepkiyi tetikleyen

sey nedir? Kiigiik hatalar1 bile
affedememek bazen bir empati
eksikligi, bazen de yasami kaos
boyutuyla almay1 basaramamaktir.”

Ufak tefek hatalari affedebilmelidir ve bunlar aslinda
o6nemsizdir, affetmesi gercekten zor olan hatalar bunlar
degildir diyoruz. Tabii ki, insanin kendisine karsi yapilan
ufak tefek hatalarin onun istiinde hicbir etki birakmadig
iddia edilemez. Ufak tefek hatalar da bagkalari hakkinda
verilen yargilarimizi, baskalarini degerlendirilme bigimimizi
etkilerler. S6ziinii tutan birisinin kisi olarak degeri, s6ziinii
tutmayan birisinin degerinden fazla olabilir. Bize yalan
soylemeyen birisine yalan sdyleyen birisinden daha ok
gliveniriz. Ahlaki hatalar bir insanin gilivenilir olmasinin
veya olmamasinin kistasi olurlar. Ahlaki bir hatay: affetmek
s6z konusuysa eger, bu hatayi yapanin kim oldugu, hangi
kosullar icinde bulundugunu hesaba katmak sarttir. Bir
cocugun yalan sdylemesi, bir sorumlulugundan kacmasi,
bencil veya saygisizca davranmasi acilen miidahale
edilmesi gereken bir durumdur. Ama onu affetmek bir
yetiskini affetmekten daha kolaydir. Affedilmesi so6z
konusu olan, kétii olan sey onun bir davranisidir, ama bu
davranis heniiz onun karakterine iliskin bir 6zellik olarak
kahcilasmamistir. Cocuklar davranislarinin  yanhshgini
anlayarak davranislarini  degistirebilirler.  Oysa  bir
yetiskinin ahlaki yanlsi gayet kafa karistirici bir meseledir.
Hirsizlik kétiidiir, ama bir insan agsa onun neden caldigini
anlarim. Bir yetiskin yaptigi hareketin “yanlis” oldugunu
bilmekte midir yoksa bilmemekte midir? Bir yetiskin
toplum tarafindan hangi davranislarin yanhs kabul edildigini
bildigi halde verili sartlar icinde belli bir davranisin yanhs
olmayabilecegini dusiiniiyor olabilir. “Bilmek” gergekten
bir davranisin yanlis oldugunu icten bir bicimde hissederek
kabul etmek anlaminda da kullanilabilir. Kisi bir hareketin
yanlis oldugunu bilir ve yine de onu yapar. insan bile isteye
yanlis yapabilir mi? Bilmeye nasil bir agirlik verildigine bagli
olarak yanitlanabilecek bir soru vardir burada. Platon kimse
bile isteye kotiilik yapmaz der. Aristoteles ahlaki hatanin
yetiskin kiside bir karakter sorununa isaret ettigini soyler.
Bu kisilik sorununu asmak zor olacaktir, onunla uzun siire,
dogru davranisi yerlestirerek miicadele edilmesi gerekir.
Kotiiyii bertaraf eden sey yeni aliskanliklar kazaniimasidir
ve yetiskinlerde bir noktadan sonra kokten bir degisim
icin artik cok gectir belki de.

Felsefi gelenege gore, ahlaki hatalari affetmek yukarda
sézlni ettigimiz tiirde insani hatalari affetmekten daha
zordur. Hatanin affedilmesi icin, onu yapanin hatasini
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kabul etmesi, af dilemesi gerekir. Hatasini kabul etmeyen
ve af dilemeyen birisini affetmenin bir anlami, gecerliligi
yoktur. Kendi kendine baskasi affedilmez. Affetmek igin
baskasiyla bir yiizlesmeye girmis olmak, onun tarafindan
affedebilecek olan olarak konumlandiriimak ve insanin
kendisinin de bu konumda bulundugunu kabul etmesi
gerekir. Bu sartlar yerine getirilmeden bize karsi yapilan
bir ahlaki hatayi affedemeyiz. Bu 6nkosullar saglanmadigi
zaman, affetmenin gercek bir affetme oldugu tartismali
hale gelir. Kendi icinde baskasini affetme girisimi, ona
yaptigl hata icin kizmamanin, onu cezalandirmamaya
karar vermenin, ona gereken tepkiyi géstermemenin bir
gerekgesi olabilir. Bir davranisiyla bir degeri hice sayan
bir ahlaki hata yapmis olmasina ragmen, onu isleyen
kisinin degerinin teslim edilmesidir bu. insanin icindeki
aciyl ve ofkeyi dindirmek icin, yani sadece kendisi igin,
hatasini kabul etmeyen ve af dilemeyen birisini affetmeye
calstigini diistinelim. Cocukken yasanan aile ici siddetten
gecip hayatta kalabilmeyi basarmis olanlarin, cinsel tacize
veya tecaviizle ruhu yaralanmis olanlarin, sirekli yok
sayllan, sozl degersizlestirilenlerin, psikolojik, fiziksel,
ekonomik siddet goérenlerin, ilgisizlik ve sevgisizlikle
dolu bir diinyada bir nesne gibi kullanilanlarin onlara
bunlari yapanlari affetmeye karar verdiklerini distinelim.
Mazlumun zalimini, o zalim af dilemedigi halde affetmesi
nedir? Mazlumun zalimini, o af diliyorsa affetmesi nedir?

Birinci durumda, zalim af dilemedigi icin affetmenin
kosullari saglanmamistir; o halde affetme edimi de
gecersizdir. Ama burada iizerinde c¢ok disiinmemiz
gereken bir sey olmaktadir. Edimin iginde tasidigi anlama
ve niyete, bu aftan ne umut edildigine bakmak gerek. Bu
affetme girisiminin amaci insanin kendisiyle ve yasamla
barisma arzusu olabilir. Bir kez biling yiliziine gikan veya
zaten bastan beri hep bilingte olan kéti hatiralarla yasamak
kolay degildir. Ruhsal enerjimizin biiyiik bir kismini bunlar
tiiketirler. Kendimizi yorgun, sikkin, atil, agir, mutsuz,
depresif ve melankolik bir ruh hali icinde hayattan geri
cekilirken buluveririz. Bu durumla nasil miicadele ede-
cegimizi disiliniirken, aklimizdan affetmenin bize iyi
gelebilecegi de gecer. icimizde o zor adimi atabilirsek tiim
ofke ve intikam duygulari da ucup gidiverecektir. Peki bu
oldugu zaman geriye ne kalir? Koskocaman bir bosluk ve
yine melankoli. Ofkesiz bir melankoli, durgun, hareketsiz,
pariltisiz bir su. Fakat ne seving, ne yasama coskusu, ne
taskinlik, ne yasama agllma, ne de kendini sevebilme
mimkdin olmustur. Affin bunlari getirecegi sanilmisti, ama
oyle olmadigina goére, artik kendine mahkim olmaktan
baska care yoktur. insan kendi icinde artik hissetmedigi
bir acinin varligini duyumsar ve onun, hayati lizerindeki
bin tirli etkisiyle yasar gider. Bu kisinin gergekten
affetmedigi, aslinda affetmeyi diisiinmekten baska bir
sey yapmadig, affetmenin affetmeyi aklindan gecirmek,
hatta buna karar vermek olmadigi sylenerek bu sonuca
itiraz edilebilir. Eger affetmeye karar verdigimiz halde
affedememek miimkiinse, yapilabilecek pek fazla bir sey
yoktur, ciinkii affetmek bizi asan bir siirece doniismustiir.

Ne zaman ve nasil affederim, ne zaman ve nasil bunu
bilebilirim? Gercek af mistik, ne zaman ve nasil olacagi
belirsiz bir olaydir. islam dini icin kulun kula yaptigi hatay
Allah affetmez, hatayi yapanin af dilemesi, zarar gérenin
de affetmesi gerekir. Allah kendisine karsi yapilan hatalari
affedebilir ancak, bunun icin de tévbe edilmesi gerekir.
Katolik hiristiyanlik glinahin Tanri tarafindan affedilmesinin
yolunu itirafla agar. Bir din adamina itiraf hatadan arindirir,
giinahi cikarir ve kisiyi yeniden dogmus gibi arindirir,
ozgiirlestirir. Yahudilikte ve islamda ise baskasina karsi
islenen glinahin affi 6nceden vaad edilmemistir. Bu manada
insana karsi yapilan hatanin zamani geri cevrilemezlik
boyutuyla muhafaza ettigi diistiniilebilir. Af yeniler ve
arindirir ancak asil mesele affedilmesi imkansiz olan ahlaki
hatalari affetmenin imkaniyla ilgilidir. Bunun nasil olacagi
ise tam bir muammadir. Savasin yakinlarin Slimiine
sebep olan siddeti, yasi tutulamayan kayiplar, soykirimlar,
katliamlar, iskenceler, insani insanligindan eden eziyetler,
kadinlarin sistemli bir bicimde bedenen ve ruhen incinmesi
ve oldirilmesi, irkgi ve cinsiyetci ayrimcilik, heteroseksist
toplumsal siddet... Diyelim ki zalim dize gelerek o&ziir
diledi, bunlari hangi 6zne, nasil affedebilir?

Mazlumun kayiplarini kimse geri veremez, fakat hayatta
kalanin travmasinin onun baskiya ve ayrimciliga direnisinin
zemini ve giicl olabilmesi, mazlumun yasami olumlamasini
saglar. Direnis zaten varsa eger, zalimin yalnizca retorik
olmayan 6zriiniin mazluma getirecegi sey adil ve esit,
etkin yasamdir; kendine giiven degil. O halde, o6zir
dilemek asil zalime fayda saglar; ciinkii 6rtbas etmeye
calistigi bir melankoli ve egemenlik krizi icinde kendisini
kaybetmis olan odur. Onun yasami olumlayabilmesinin ve
kendi insanligiyla temas edebilmesinin belki de tek yolu
af dilemesidir. Ne af dileyebiliyoruz, ne affedebiliyoruz,
yalnizca siirekli bir bigimde mazeret beyan ediyoruz,
korkulardan ve tehditlerden olusan mazeretler. Bizi sudan
cikmis baliklar gibi saskin, uz goriiden yoksun, belleksiz,
heyecansiz, coskusuz, ilgisiz, umutsuz, fikirlere karsi
kapali ve direnemez hale getiren melankolimiz, zulimle
yaptigimiz cesitli isbirliklerinden kaynaklaniyor.
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“Af 6liim kamplarinda 6ldii”
(Jankélévitch 1986: 50)

Yahudi asilli Fransiz disiinir Vladimit Jankélévitch
“Pardonner?” adli kitabinda, bu ciimle ile bazi suglarin
affinin  zorlugunu, hatta imkansizhgini haykirarak, ‘affi
reddetme hakkini’ talep ediyordu (1986: 58).

Yazar, Nazi 6lim kamplarinda 6lenlerin adina yasayanlarin
affetmesinin - mimkiin  olamayacagini  vurgulayarak,
suclunun affedilebilmeyi isteyebilmesi igin, oncelikle
hicbir cekince koymadan, sucuna bahaneler bulmadan,
suglulugunu  kabul etmesi gerektigini belirtiyordu
(Jankélévitch 1986: 55).

Bu eserin cagrisimlart ile affa iliskin akla ilk gelen temel birgok
soru ortaya gikar: Affin anlami nedir? Sug ve af arasinda iliski
nasil belirlenir? Selamet, barisma, pismanlik, kefaret 6deme
ile baglari var midir? Hangi kosullarda af miimkiindiir? Adalet
ve hukuk sistemleri icinde yer alir mi? Af, zaman ve unutma
streclerini nasil etkiler? Af nasil reddedilir? Bu sorulari
cogaltmak kuskusuz miimkiin, nitekim bircok filozof igin,
af problematik oldugu kadar, enginligi ve etkilesim alanlarin
farklihg ile hep sorgulanmistir:

Ricoeur’iin taniminda af, hafizanin, tarihin ve unutmanin
ortak ufkunu olusturur. Hep geride kalan bu ufuk ele
gecirilmekten kacar ve affi zorlastirir, vermesi ve almasi zor
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olsa da imkansiz degildir. Af, sug ile affetme kutuplarinin
arasindaki orantisizliktan kaynaklanir. Bu dikey ve seviye
farkliligindan gelen bir dengesizliktir; sugun derinligi ile affin
ylceligi arasinda bir uyumsuzluk bulunur (2000: 593). Af
dilenmesi ile verilmesi arasinda bir degis-tokus, ikili bir iliski
olussa da, iliskinin dikey derinlik-yiikseklik karakteri kosul-
kosulsuzluk taninmaz. Bu degis-tokusta, sadece bu talep ve
arzin ikileminin cografyasi ortaya gikar (Ricoeur 2000: 617).

Arendt'e gore ise af, geri dondiriilemezlige karsi
pismanlikla birlikte gelen, insanin gelistirdigi bir eylemdir.
Yapilani bozmanin miimkiinliigl, bir insani gii¢ olan
affetmekten geger (1983: 301-302). Ancak, insana 6zgii
bu affetme niteligi bir bagka nitelik ile yan yana olmak
durumundadir, o da s6z vermektir. Nasil ki af eylemi ile
insan geri donllemezligi kirabilir ise, s6z verme ve bunu
yerine getirerek, gelecegin beklenmezligi ve kaotikliginin
endisesini hafifletir. Sonraki kusaklar icin baslarinda
Demokles kilici gibi sallanan gecmisin suglari, affetme
yoluyla silinebilir; s6z vererek ve soziini tutarak, bir
kusak digerine baglanabilir. Bu nedenle, her iki nitelik de
cogulluga, 6tekinin varligina ve eylemine baglidir ve 6teki
ile iliski icinde mimkdiindiir (Arendt 1983: 303).

Oteki ile iliski, af kelimesinin etimolojisini bile belirler.
Bircok dilde dogrudan bagis kavramina baghdir (Frs.;
don-pardon, Ing.; gift-forgiving, Ita.; dona-perdona, Alm.;
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geben-vergeben). Bagis, karsilik beklemeden yapilan
-yapilmasi gereken- bir eylemdir ve bu eylem veren ile
kabul eden arasinda bir asimetri olusturur. Ancak her ne
kadar karsiliksizlik Gizerine bir iliski kursa da, ayni zamanda
geriye donlsi kabul eder (Mauss ve C. Lévi-Strauss,
bircok arkaik kiiltlirde bagisin bir degis-tokus araci
oldugunu belirtirler) ve bu baglamda bir simetri olusur.

Ote yandan, af dilemek ve affetmek arasinda bu karsilik
zor oldugu gibi, aralarinda bir esitlik kurulmasi da
imkansizdir. Af bir bagistir ve verenin belirledigi yatay bir
iliski icinde gerceklesebilir. Bu bagisin verildigi karsidakiler
-sucu isleyenler-, bunun karsiliginda bir sey veremezler,
yani af siirecinde karsilik ilkesi kirilir; bagisi yapana bir
baska bagisla karsilik vermek imkansizdir, bu nedenle af
karsilik beklenemez bir bagistir.

“Affin anlami nedir? Sug ve af
arasinda iligki nasil belirlenir?
Selamet, barigsma, pigsmanlik,
kefaret 6deme ile baglar1 var
midir? Hangi kosullarda af
miimkiindiir? Adalet ve hukuk
sistemleri icinde yer alir mi? Af,
zaman ve unutma siireglerini
nasil etkiler? Af nasil reddedilir?
Bu sorulari ¢cogaltmak kuskusuz
miimkiin, nitekim bir¢ok filozof
icin, af problematik oldugu kadar,
enginligi ve etkilegim alanlarin
farkliligi ile hep sorgulanmigtir.”

Nitekim Derrida’nin ‘saf af’ kavrami her tirli alis-verisi
dislar: Prensip olarak, affin ne siniri ne dlclisi, ne de belirli
bir diizeyi olabilir. Ancak bugiinkii kullaniminda -6zellikle
siyaset icinde- yakinindaki diger kavramlarla karistirilir;
ozir dilemek, genel af, yerinme gibi. Bunlarin bir kismi
dogrudan hukuk igindedirler. Oysa af, hukukun disindadir
ve indirgenemez. Af hicbir zaman ne bir hesap ne de bir
uzlagsma terapisinin yolu degildir (Derrida 1996: 103-104).

Jankélévitch gibi bir ‘affetmeme o6devine’ inanmaz
Derrida, ancak af deneyimi ile ona bagli olan diger siirecler
(genel af, zaman asimi, aklanma ya da unutma) arasinda
mutlak bir benzemezlik olduguna dikkat ceker. Gercek
af, tam bir hafiza gerektirir. Unutmak sadece gegmisin
temsilini kaybetmek degil, kendini doniistiirmek, kendinle
barismak, baska bir viicut olmaktir. Bu nedenle, af miimkiin
oldugunda, bir sekilde sadece ‘affedilemeyecekler’ icin
verilmelidir. Affedilebilecek bir seyi affettigimizde o artik
af olmaktan ciktigindan, zor hatta imkansiz olan, ‘affin
affedilmeyecege hitap etmesidir’. (2005: 135).

Af deneyiminde paradoksal bir durum séz konusudur:
Dinsel gelenege baglh olarak, suglu affini istediginde,
magdur kisi, affini sugluya yoénlendirir. Ama ayni zaman-
da, af mutlak bir lituf oldugundan, suclunun af dilemesine
bagli olmadan verilmesi gereken bir bagistir. Bu baglamda,
suglunun af dilemesi ile magdurun bu talep olmadan
affedilebilmesi arasinda bir celiski ortaya cikar. Af dileyen
suglu pismanlikla, giinah ¢ikarma yoluyla bunu talep
ettiginde, sugu isleyen kendisi ile ayni yerde degildir;
degismistir, donilisime ugramistir ve sadece magdur
olan bu taleple geleni affedebilir. Oysa af eger kosulsuz
bir bagis ise, magdurun suglunun degisimini beklemeden,
glinah ¢ikarmadan o6nce yapmasi gerekir. Derrida’nin
altini defalarca cizdigi gibi, tamir edilemeyecek olan sugun
hatirlaniyor, yaranin agik olmasi gerekmektedir. Eger aci
azalmis, hafiza yas calismasina ve suglunun doniistimiini
temsil etmeye baslamis ise, zaten unutma siirecine
girilmistir (2005: 136).

Suc-af-zaman

Af 6te yandan, bir gecmisin sosyal ve psisik izlerini, hicbir
sey olmamis gibi silmeye yonelik oldugundan (Ricoeur
2000: 585-89) dogrudan unutma ile baglantihdir. Her
ne kadar af unutmak degilse de, uzlasma siirecinde ya
da yas calismasi af siirecinin icine girdiginde, af degisime
ugrar. Bu nedenle af, zamani durduran, gecmis ile gelecek
arasinda bir tire olarak yer alir. Affin dogrudan bagl oldugu
iki alan ise su¢ ve zamandir. Ayrica hukuk icinde bu ikisi
de birbirine baglanir ve suclar zamana bagli olarak, zaman
asimina ugrayan ve zaman asimsiz suglar (insanhk suclarr)
olarak ikiye ayrilir.

Adalet (din gibi) geleneginde suc-sugludan ayridir: Sugun
cezasl yasa tarafindan belirlenir, suclunun 6zel kosullari
dikkate alinsa da, asil ceza dogrudan suga iliskindir. Bir suc
islendiginde suclu adalet tarafindan yargilanir, cezasina
adalet sistemi karar verir. Magdur kisi o sugluyu affetse
de, yargi icin bu af hukukun disindadir ve cezanin niteligini
belirlemez. Bu nedenle, Derrida’nin da altini gizdigi gibi,
“af, adalet-hukuk sistemine heterojendir” (2005: 120).
Bu nedenle, devletin temsilcisi yargilayabilir ama affetme
yetkisi bireysel, suclu ile kurbani arasindaki bir iligki
oldugundan, affedemez (Derrida 2005: 104).

Adalet ile af birbirlerine yabancidirlar ama ceza ile af
arasinda benzerlik olabilir. Arendt’e gore, af ve cezanin
benzerligi ozellikle intikam sirecini kirmaya yarayan
eylemler olmalarindan kaynaklanir (1983: 307).

Oysa affin cezadan bir baska 6nemli farki daha bulunur:
Affetmek dogrudan kisiye yoneliktir ve sucluyu suglu
olarak affetmek anlamina gelir (Derrida 2005: 138). Neyi
affederiz? Bir sugu mu yoksa o sucu islemis kisiyi mi? Ya
da pismanliklar icinde kendini suglayarak af dileyeni mi?
Bunun tersi, gorev icabi, kurallara uydugunu agiklayarak
sugunu reddedeni mi? Pismanlikla gelen, zaten doniisiime
ugramis bir baskasidir; artik sugludan farkli bir kisidir
(Derrida 1996: 114). Af deneyiminde sug degil de suglu



affedilir; suglu sugundan ayrilirsa, o zaman sugsuz, masum
bir kisi affedilmis olur. Affetmek adil olmak ya da adaleti
geri vermek degildir ve adaletin yerini alamaz (Derrida
2005: 132). Affetmek, adalet ve hukuk sisteminin disinda
kaldigindan suglu ile sugu ayirmak, sucluyu degil de sugu
mahk{dm etme sorununu getirir; bu da sucu isleyeni degil
baska bir 6zneyi mahkim etmektir.

Ancak bu duruma karsi istisnai kosullar bulunur: Egemen
(devlet baskani) bir sugluyu ¢ok 6zel kosullarda affedebilir
ya da genel af cikarabilir. Bu eylem 6ziinde hukukun
disindadir, giinkid hukuki haklarin Gstiinde, hukukun askiya
alinabilecegi bir ‘istisnai durum’ hakkidir (Agamben 2003)
ve bu hak sadece egemene aittir. Tanri adina giiciinii
kullanan Kral ve daha sonra devlet baskani, hukuku askiya
alabilendir ve kendisi de bu hukukun disindadir. istisnai bir
baska durum da, bizzat hukukun iginde yer alir; insanhk
suglari, bir hukuk ilkesi olan zaman asiminin disinda kalan
suglar olarak tanimlanir.

“Neyi affederiz? Bir su¢u mu

yoksa o sugu islemis kigiyi mi? Ya
da pigmanliklar icinde kendini
suglayarak af dileyeni mi? Bunun
tersi, gorev icabi, kurallara uydugunu
aciklayarak sucunu reddedeni

mi? Pismanlikla gelen, zaten
doniisiime ugramig bir bagkasidir;
artik sucludan farkls bir kigidir.

Af deneyiminde sug¢ degil de su¢lu
affedilir; su¢lu sugundan ayrilirsa,

o zaman sugsuz, masum bir kisi
affedilmis olur. Affetmek adil olmak
ya da adaleti geri vermek degildir ve
adaletin yerini alamaz.”

Hukukta zaman asimi kavrami, tiim suclar icin gecerlidir.
Zaman asimi bir sugun cezasina baglidir ve o cezayi
yok eder. Dogrudan zamanla ilgisi bu eylemin geriye
doniissiizliigi ile baglantilidir. Yani islenmis bir sucun izleri
yok olmasa da, ceza eylemini gerceklestirmenin yollari
kapanmistir. Hukukta her sugun bir cezasi vardir, gene
hukukun belirledigi bicimde belirli bir zaman sonra bu ceza
ortadan kalkar; islenmis suc ispat edilse ve agikca ortada
olsa da, cezassilinir. (Tiirkiye’de birgok 6rnegi oldugu gibi!)

Adalet sistemi icinde zaman asimina ugrayamayan tek
sug ise insanlik suglaridir: 2. Diinya Savasindan sonra,
Nurenberg Mahkemesi’nde ortaya ¢ikan insanhk
suglart kavrami yorumu zor bir kavramdir: Temel insan
haklarina karsi islenmis bu suglar, Derrida’nin altini
cizdigi ‘affedilemeyecek’ suclardir. Bu nedenle, sonsuzluk
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ufku, transandantal bir boyutu bulunur; hukukun, tarihin
otesinde olma niteligi tasirlar. Jankélévitch, insanlk
suglarinin  affedilemeyecegini, clinkii bunlarin diismana
karsi degil, insani insan yapan affetme giicline karsi
yapilmis suglar oldugunu soyler (1986: 52).

Derrida’ya gore insanlk sugu, eger canlinin en kutsal
yoniine, yani Tanr’nin insanda kendini gosterdigi,
insandaki ilahi tarafa yonelikse bu da ilahi giice karsi
islenilmis bir suctur. Bu nedenle, Tek tanrili dinlere iliskin
bir kavramdir ve o dilsellik icinde gelismistir. Politik bir
amaca, hatta sadece bir amaca yonelik, bir hesap iceren,
terapik bir yol veya bir yas calismanin parcasi olmaya
yonelik bir dilsellik ise, safligini kaybeder (1996: 107-108).
Ancak tarihsel siireg icinde gelisen insan haklari, insanhk
suglari, af kavraminin kolektiflesip belirsizlesmesine
de neden olur. insanlik suclari her siyasi af eyleminin
ufkundadir (Derrida 1996: 106).

Affin kolektif bir nitelik kazanmasi ise baska bir sorunu
ortaya cikarir: Af ozellikle kisiseldir; kolektif af dilemek
sorunlu bir nosyondur, ciinkii af ancak tekil olabilir,
magdurlar adina affetmek veya affi reddetmek miimkiin
degildir. Ancak, ayni zamanda, taniksiz bir af sahnesi
olamaz. Suglu ile magdur arasinda taniksiz, hayatta kalan
olmadan, bir siire gecmeden af imkansizdir; bunlar
gerceklestigi andan itibaren de, bir cemaat, bir kusak
yani bir cesit kolektif ticlincli bir varlik devreye girmek
durumundadir (Derrida 2005: 138). Ancak bu af ‘tekil’
olamadigindan otantik degildir ve trajedi de buradadir.

Affetmek mi? Hep ufukta ilerleyen yanitsiz bir soru olarak
kalsa da; “Affetmek bizim gecmisten kopmamizi, s6z
vermek ise gelecege baglanmamizi saglar” (Ricoeur 2000:
653). Ancak, bazi devasa suclar icin ‘affetmeme hakkinr’
Jankélévitch’e geri vererek sonuglandirirsak:

“Af, kotilik kadar giiclidir ama kotilik af kadar
gliclidiir” (1986: 14).

Jankelevitch bu ciimlesinde kétiiligin de af kadar giiclii
oldugunu, - de yoktur ciimlesinde- ya da ayni oranda giiclii
olduklarini anlatmaz: “Af kotilik kadar gliclidir”, clinki
islenen suclarin dehseti, bu suglari isleyenleri bile asar, sadece
suclulari kapsamasini engeller. Kotiiliik o denli biiyiiktiir ki,
affin biyiikligii bile o aradaki ‘ama’yr kapatamaz. Aradaki
kiriklik ‘ama’dir, mutlak sevgiyi imkansiz kilar.
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*

DEVLET'I
AFFETMEK

ve
“T‘RAVM‘A”
UZERINE

MELEK GOREGENLI

“Uzgiin olmaktansa ofkeli olmayi tercih ederim” —
Ursula Meinhoff- ya da “Parcalanmis bir hayatin
hikdyesi ancak parcalar halinde anlatilabilir” —Rilke-*

Utang, devletin canini yaktigi her insanin ilk duygusudur;
kolay kolay adi konulamayan, aynada her kendiyle bakis-
tiginda hissettigi, her hatirladiginda gozlerini kendinden ve
herkesten kagirmasina yol acan. insan, devlet her canini
yaktiginda hele yalnizsa daha da cok utanir. insani, devletin
siddeti karsisinda yapayalniz oldugunda utandiran, aci
veren, faille arasindaki mesafedir. Bu mesafeyi yaratan
aci cekene “magdur”, cektirene “fail” denmesiyle baslar
belki de. Can yakani tanimamak, ona hi¢ dokunmamig
olmak, can yakanla cani yananin belki de hi¢ géz goze
gelmemesini saglayacak olan, bu iliskinin, kisisel olmaktan
cikip, “magdur” ve “fail” iliskisine doniistiigli o hukukun
terimlerinin benimle onun arasina girdigi yerde basliyor,
tam orada iktidarin en zalim hali olarak politiklesiyor. Bu



yerde 6fke, hing, intikam yok; travma var, hesaplasma var,
yiizlesme var ve once kendimi sonra devleti “affetmek”
var. Devletin siddetini, sen ben, ana-ogul, baba-kiz, erkek-
kadin, bu masadaki-o masadaki adam arasindaki siddetten
ayiran, devletin siddetinin failliginin cogullugu mu?

Devletin dogrudan fail oldugu acilarimizin “travmalar”iyla
yiizlesmek, her birimizi tek tek kendi tarihimizin ak-
torleri haline getirirken ya da hayatimizin devletle
yiz yiize oldugumuz anlarindaki aktorligimiizi geri
almamizi saglarken, tarih yapma irademizi sonsuza kadar
devretmeniz anlamina gelir mi?

I 2 Eyliil, benim hayatimin darbesi olarak 12 Eyliil -herkesin
darbesi kendine biriciktir ama “travmalarimiz” ortak
mi? 12 Eylil darbesi, o zaman ve o zamandan sonra her
zaman bu memleketin 6zellikle dogusunda hayatlarimizi
parcalayan, sadece o ana kadar yasanmis kismini degil,
ondan sonrasini da parca parca edecek bir gercek siyasi
proje olarak devletin farkli yiizleriyle karsilastigimizda
yasadigimiz acilar, konusuldu, yazildi yeterince. Oldukga
“modern” bir icerikle yazildi, dogrusal bir zaman anlayisiyla
ve genellikle disaridan. Freud, “Hiziinde degersiz ve
bombos olan, diinyadir; melankolide ise ben’in kendisi.”
diyor. Hiiziin veren, artik bitin dinyayla birlikte her
seyin yeniden yazilip bu yolla yeniden yapilabilecegine,
boylece ne ge¢misin, ne bugiiniin, ne de gelecegin asla
“birlikte” anlayabilecegimiz ve tarif edebilecegimiz bir
sey olmadigina bdylesine inanmis olmak... Bu nedenle
belki de hig kimse, karanlik olup olmadigini bile bilmedigi
dortgen odalarda -ciinkii hep karanlik- hi¢ goremedigi
bir takim adamlar tarafindan bedeninin ve ruhunun nasil
parcalandigini kendisine bile anlatamadi, yazmadi; bu
hikdye hicbir zaman, yazarlarini bitirecek ve ruhlarini
huzura erdirecek bir yaziya doniismedi. Ciinki artik,
“disarisi” hiiziin verici, “Tek basina, yapayalniz” yasanmis
yonleriyle bir darbe, iskence, bir gece sevdiklerinin en
miihim esyalarini bir gantaya yerlestirmeye calisan kadinin
acisi ve bunlarin tek tek insanlara ne yaptigi, ne yapmakta
oldugu, bir insanlk sugu olarak, kolektif ve “akil” yoluyla
yaziya donistiirilebilecek bir sey degildir: Bu, tamamen
kisisel bir hikayedir, vaizlik, felsefe ya da her tirli
“islevsel” projeyle iliskilendirilemeyecek kadar bire-bir,
kisisel bir hikaye ve biitiin yalniz teslim alinma halleri kadar
mahrem... Ve melankolik bir hikaye. Bu anin bendeki acisi,
o acinin bende acgtigi yara, neden benim “travma’m olsun?
Travmalarimiz olarak acilarimiz yeniden tanimlanirken,
bizden ve canimizi acitanlardan baska bir yere, uzaga,
“higbir yer”e konmus olmuyor mu? Aci verenler ¢ogul-
lastirilip siliklestirilmis olmuyor mu? Devlet denen o
soyut hukuksal varligin biitiin suglarinin her diizeydeki
sug ortaklari, her tiirden itaat suclari, suclulari, o soyut
varligin olmayan gévdesinde eriyip yok olmuyor mu?
Travmamla degil, katillerimle yiiz yiize gelmek istiyorum.
Kadinlarin sessizligi, intikami saklayan, saklayarak biiyiiten
bir geri gekilistir. Sessizce, kadinca, beklemek istiyorum;
unutmadan, acimin bedenimden uzaga yitip gitmesine
izin vermeden. Parcalanmis hayatlarimizin parga parca
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ama bitmemis hikayesinde, kendimizi, sessiz ve zararsiz
kurban edebiliriz ya da aralarinda dolasarak, maraza
cikarabiliriz, tek tek hepsi itaat suclarin itiraf ettiklerinde,
yiiziimiize bakamayarak utandiklarinda, tek tek etli canli
insanlara donustlklerinde, sessizligimiz yerini uysal bir ig
konusmaya birakabilir. Ehlilesmeden; 6fke, hing, intikam
ve benzeri olumsuz, hi¢ de “uygar” olmayan duygulardan
arinmis bir dile teslim olmadan.

Travmamla degil, katillerimle yiiz
yiize gelmek istiyorum. Kadinlarin
sessizligi, intikami saklayan,
saklayarak biiyiiten bir geri ¢ekilistir.
Sessizce, kadinca, beklemek
istiyorum; unutmadan, acimin
bedenimden uzaga yitip gitmesine
izin vermeden.

|2 Eylul ve diger biitiin agik yada ortiik darbelerin, goclerin,
zorla evinden yurdundan sirilmelerin, dilini, usuliini
bilmedigin sehirlerin kiyilarina siginmaya calismanin, co-
cuklarini askere ya da daga gondermenin acisi, milyonlarca
insanin hayatinda yarattigi yikimlar agisindan, sadece
“o yillar’da yasanmis ve gecmis kotii gilinler olarak,
travmalarimiz olarak ele alinamaz. Travmalarla yiizlesme,
itaat sucu isleyenlerle ve bliylik patronla ben’i yiiz yiize
getirmedikge, tek tek her seyi ve herkesi teshis etmemize
yol acacak bir karsilasmayi saglamadikga, beni acima ve
canimi acitana yabancilastirmaktan baska bir anlama
gelmeyebilir. Diinya bugiin, olup biten karsisinda “hig
bir sey yapamayacagimiz”, baska bir diinyanin miimkiin
olmadigi inancini insanlarin i¢sellestirdigi, yapabilecegimiz
en iyi seyin kendi hayatlarimizi kurtarmak oldugu fikrini
dikte ediyor; kimse adaletin gerceklesebilecegine ve
bunun kendi eylemleriyle miimkiin olduguna, ne kisisel
hayati ne de baskalari icin inanmiyor ve hareket etmiyor;
kiiresellesmenin insanina dair bu olgu, bizde belki de ilk
darbeyle basladi. Bu cografyada, hig kimsenin higbir seyin
hesabini “vermedigi” gercegi, adalet duygusunu dolayisiyla
adalet arayisini, adalete olan inanci yok etmekle kalmadi,
“kotulugl” bir sekilde mesrulastirarak siradanlastirdi,
herkesin kendine goére bir adalet tarif etmesine hatta
adaletin tecellisini sonsuza ertelemesine yol acti. Ne yazar
olunabildi ne yazi. Ya acilar “iizerine” konusuldu ya da igin
icin konusmaya razi olacak kadar ehlilestik hep beraber.
Gergekten adaleti talep etmenin gerektirdigi devrimciligi,
bir tir “mazlum” olmakla idare etmeye, mazlumlugun
mesru glicline siginmaya feda etmedik mi?

Suclulart bulamadik, yiizlerine bakamadik, acilarimizin
hesabini soramamanin getirdigi sug ortakligini atlatamadik.
Senlikli ve sevgi dolu bir hakikatin dilini, sahte bir baris dilinin
kiyisinda dolasarak degil, belki de ancak 6fkemiz, hincimiz
ve gercekten adalet taleplerimizi geri alarak kurabiliriz.
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Unutma ile’HatlrIama Arasinda:
Bir Politik Imkanlilik Olarak Affetmek

SELDA TUNCER

Affetmek, her ne kadar éncelikle sevgi ve dostluk gibi giiclii
baglar ilizerinden tanimlanip bireysel duygu diinyasina ait
cagrisimlarla aniliyor olsa da, aslinda eylem itibariyle son
derece politik bir nitelige sahiptir. Yirminci yiizyihn énemli
kadin siyaset bilimcilerinden Hannah Arendt, insanhik
Durumu adli eserinde affetmenin basitce iki insan arasindaki
iliskiyle, sevgiyle agiklanamayacak kadar toplumsal ve
kamusal bir mesele oldugunun altini gizerek ona politik bir
eylem 6zelligi atfeder. Bu anlamda, bagisla(n)ma diinyaya
ve insanligin ortak durumuna ait bir konu olup gelecege dair
olumlu ve iyilestirici bir olasilik fikrine isaret eder. Oyle ki,
unutma/ma, 6fke ve aci déngustnin kirilmasini saglayan bir
nevi politik bir imkanlilik alani sunar bize affetmek. Yasamin
devamina izin veren, gegmisin ve telafisi miimkiin olmayan
eylemlerin agirligindan kurtulmak icin insanhgin sahip
oldugu neredeyse tek mekanizmadir bu Arendt’e goére.
Hesaplasma, 6c alma ve/ya kin tutma pratiklerinin aksine
affetmek edimi iki tarafi da (hem affedeni hem de affedileni)
icine alan bir 6zgiirlesme alani agar bir bakima.

Stiphesiz, affetmek o kadar kolay bir sey degildir. Ozgiirlestirici
ve sagaltici bir adalet potansiyeli tasimakla birlikte cok
cetrefilli ve gerceklesmesi son derece zor bir siireg gerektirir.
Oyle ki, ac1, 6fke, unut(tur)ma(ma), hatirlama, hesaplasma,
yiizlesme ve kabul etme gibi zihin ve duygu diinyamizi sarsici
bir cok faaliyeti icinde tasir. Ve bu siiregte, kimin ve neyin
affedildigi ve ayni zamanda af dileyenin olup olmadigi ise en
can alic sorular olarak gikar karsimiza. Bir sevgiliyi, yakin bir
arkadasi veya bir yoldasi affetmekle bir halkin baska bir halki
ya da icinde yasadigi Ulkeyi, bagl oldugu devleti affetmesi ayni
seyler degildir hi¢ stiphesiz. Benzer sekilde, bir ihaneti veya
bir yalani affetmeyi bir tecaviizi, bir cinayeti ya da bir katliami
affetmekle esdeger tutmak ne kadar mimkiin olabilir? Ve
ayrica affedilmeyi bekleyen, yaptigi eylemi diizeltme ve telafi
cabasinda gondilli bir 6znenin olup olmamasi veya aksine
yasananlari yok sayan, gormezden gelen, unutturmaya calisan
bir tutumla karsilasilmasi zaten kolay olmayan bu siireci
daha da karmasik hale getirir. Burada séziini ettigim farkli
bicim ve derecelerde olan tiim bu affetme durumlari ortak
bir payda olarak aslinda yapilan eylemin kendisinde birlesir.
Sonugta, her ne sekilde olursa olsun affetmek gereken bir
durum varsa, bir su¢ ve/ya hata da vardir. Yani, sonuglarindan
baskalarinin olumsuz sekilde etkilendigi veya zarar gordiigii
bir eylemin sonucunda affetmeye veya affedilmeye ihtiyag
duyulur. Ve bu durumda af dilemek bir nevi yapilmis olan
herhangi bir hata ve/ya sucun telafisi niteligindedir. Tam da bu
nedenle affetme Arendt icin bir 6zgilirlesme potansiyeli tasir;
clinkdi 6bir tirld, yani affedilme ihtimali olmadan, eyleyen
sonsuza dek edimlerinin kurbani olarak kalacaktir. Ancak,
bu sekilde, bagislama yoluyla insanlar ge¢miste yasananin
agirhgindan ve yapilan yanlisi siirdiirme veya reddetme
halinden kurtulabilirler.

Peki, her sey affedilebilir mi ya da diger bir deyisle yapilan her
seyin telafisi miimkiin olabilir mi? Yani asla affedilemeyecek
eylemlerimiz yok mu? Aslinda bu ve benzeri sorular bir
seyi affederken, affetmek durumundayken hepimizin
Gzerine en sik diisiindigl ve belki de i¢ sesimizi en ¢ok
duydugumuz sorulardir. Affetmenin kendisi en g¢ok da
degiliyle, olumsuzuyla yer eder zihnimizde. Oyle ki, her
affettigimiz sey belki biraz da affetmediklerimizle belirlenir.
Ve affetmeye direndigimiz zamanlar en cok da unut(tur)
mak istemediklerimizdir. Yapilan haksizliklar, ¢ekilen
acilar veya geri getirilemez kayiplar karsisinda affetmemek
aslinda bir nevi geg¢misin anisina sahip cikmak ve onu
unutturmamak anlamina gelir. John Berger’in Goya’nin Son
Portresi adli oyununda, Dresden’in bombalanmasina tanik
olan Goya’nin sézleri bu anlamda hatirlamaya deger: “Ne
affedilmez biliyor musun? Asla affedilmeyecek eylemlerimiz
nelerdir, biliyor musun? Kimsenin gérmedikleri. Tanrinin
bile gérmedikleri. Failler, isledikleri suclari kendilerinden
ve baskalarindan kelimelerle gizliyor. (...) Kelimeler
ve sayllar isledikleri ciirimleri gizliyor. Ki, o clrimler
unutulsun. Unutulan affedilmis demektir. Zihne naksolan
affetmez. Tanrim bizi affetme. Bizi affedilmez kil. Ki, asla
unutmayalim.” Berger’in Goya’si icin unutmakla affetmek
esdegerdir ve aslinda affedilmez olan gizlenerek veya yok
sayllarak yapilanin unut(tur)ulmasidir. Zaten tam da bu
yiizden Goya ne unutmak ister ne de affetmek.

Unutturulmak isteneni geri cagirmak, hatirlatmak igin Goya
her ne kadar ¢6ziimi affetmemekte ve affedilmez olmakta
bulsa da, neyin affedilmez oldugunu tarif ederken baska bir
eylem ihtimalinin de kapisini aralar. Berger, aslinda Goya’nin
bu sézleriyle affetmenin nasil miimkiin olabilecegi ve olmasi
gerektigi hakkinda bize ipucu verir bir bakima. Sézciikler
yoluyla gizlenerek unutturulan bir sugun yine ayni sekilde
soézclklerle agiga cikarilip hatirlanmasi ihtimalinden séz
edebiliriz bu durumda. Diger bir deyisle, unut(tur)maya karsi
affetmeyerek unutmaya direnmek yerine, sucu gizlendigi
yerden cikartip dilin dolayimi ile hatirlamak da mimkin
olabilir; ki ancak bu sekilde sagaltici ve 6zgirlestirici bir
affetme siirecinden s6z edebiliriz. Burada s6z konusu olan
basitce gecmisin anlatilarak, konusularak hatirlanmasinin
otesinde yapilan hata ve/ya sugun itirafi ve ayni zamanda
bunlari diizeltme veya bir sekilde telafi cabasina dayanan
bir tir ylzlesmenin gerceklesmesidir. Ciinki Ustl ortlilen,
yok sayilan bir gercegin agiga cikariimasi onu tanimayi, kabul
etmeyi de beraberinde getirir. Ve affetmek durumunda
olanin yasadigi aciyi, ugradigi haksizligi ve telafisi mimkiin
olmayan kayiplarini bagislamasi ve dolayisiyla gecmisle
barismasi ancak bu sekilde, yani bugiine dek sdylenmeyenin
dile gelmesi ve yok sayilanin kabuliiyle miimkiin olabilir.
Bu anlamda, Giiney Afrika’da yogun bir ic savasin
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ardindan toplumsal barisi saglamak icin kurulan hakikat
komisyonlari, pismanlik kabulii ve yiizlesmeye dayali bir
af mekanizmasinin hayata gegirilmesinin iyi bir érnegidir.
Yaklasik 22 bin magdur ve failin llkede yasanan sayisiz
iskence, katliam, kirm ve tecaviiz Ulzerine konustugu
bu komisyonlarin en 6nemli o6zelligi, basitce yargilama
ve cezalandirmanin &tesinde gercekliklerin anlatilarak
ortaya serilmesine ve bunun herkes tarafindan duyulmasi
ve kabul edilmesine zemin hazirlamasidir. Ve burada
anlatmak edimi, gelecege yonelik kurucu bir pratik islevi
goriir; ki boylelikle gegmisle hesaplasma ve gecmisten
intikam almanin yerini kabul etme ve tanimaya dayali bir
hatirla(t)ma almis olur.

Affetmek, hatirlama ile unutma, gegmisle gelecek arasinda
gidip gelen bir sarkag gorevi gorir adeta. Her ne kadar
kaynagi gec¢mise ait olsa da sonuglari itibariyle gelecege
yonelik bir eylemdir affetmek aslinda. Ciinkii ne gecmisi
degistirmenin, ne kayiplari geri getirmenin ne de yasanan
acilarin silinmesinin imkani vardir artik. Yasanan yasanmistir
bir kere, gecmisin yiikiini bugiiniin iizerine birakarak... Ve
bu durumda yapilacak olan her tiirlii affetme ve affedilme
girisimi kaginilmaz olarak ileriye déniik bir gaba olacaktir.
Affetmenin 6zgirlestirici rold, politik imkanlihg iste tam da
bu noktada ortaya cikar. Affetme ve affedilmeye yonelik
soylenen her s6z, yapilan her davranis hayata yeniden
baslama, devam etme ve birlikte yasayabilmenin yollarini
aramak igin cesaret ve sorumluluk gosterme istegidir bir
bakima. Ve bu arayisin en belirgin ifadesi kendini yeni bir
s6z soyleme ve baska bir dil kurma gabasinda gosterir;
ki boylelikle gecmis de bugiin de yeniden kurulabilsin.
Affetmek durumunda olanin yasadigi aci ve haksizligi af
dileyenin ise pismanlik ve/ya itirafini sahibinin sesinde
duyacagimiz bir baris diliyle mimkindir bu ancak.
Dolayisiyla, gizlemek ve/ya yok saymak yerine gecmisin
anisina sahip cikilan, geride birakilanlarin, kayiplarin acisina
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saygl duyulan ve tiim bunlarin yasini tutmaya izin veren bir
dil ve eylem alanina ihtiyag vardir. Bunun gerceklesmesi,
sarsilan adalet duygusunun onarilmasini saglayacag gibi
gecmisteki bir sug veya yanlisin bugiin siirmesini ve sonraki
kusaklara aktariimasini da engeller.

Buradan yola gikarak, affetmek eyleminin kendisini
gecikmis bir adalet talebi olarak yorumlayabiliriz.
Cinku affedebilmek igin bir agiklamaya, bir gerekceye
veyahut bir telafiye ya da bir cezalandirmaya gereksinim
duyariz. Yoksa affetmek ne iliskiyi kaldigi yerden
devam ettirmek ne de karsidakini yeniden kosulsuzca
sevmek, kabullenmektir. Ayni sekilde yasanilanlari hakli
bulmak veya ugranilan zararlari telafi etmek icin gaba
gostermemek de degildir. Sonucta, bir sekilde adaletin
yerini bulmasini, hakliyla haksizin anlasiimasini bekleriz. Ve
aslinda bu beklenti ugruna verilen ugraslarin en zorudur
affetmek, hele de karsinizda af dileyen, pismanlik duyan
veya telafi edecek olan bir 6zne yoksa ya da siirekli bir
nefret ve inkar sdyleminin varligi s6z konusuysa... Yine de
buna ragmen affetmeye calismak, bunun icin cabalamak
bugiine ve gelecege dair duyulan inang ve sorumlulukla
agiklanabilir; yani gecmisin acilarinin, yanhslarinin sir-
memesi ve tekrarlanmamasi icin duyulan sorumluluk
ve ayni zamanda yasanan tiim kotl sonuglarin ardindan
hayatin tekrar yasanilabilir hale getirilmesine duyulan
inang. Yoksa, Cumartesi Annesi Berfo Ana’nin bir giin
gelir diye kapisini siirekli agik tutup bekledigi oglunun
iskencede oldiiriildigini 31 yil sonra 6grenmesi nasil
affedilebilir, neyle telafi edilir? Ayni sekilde, Diyarbakir
Lice’de bir patlayici nedeniyle kaybettigi kizi Ceylan’in
parcalarini agac dallarindan koynuna toplayan bir Kiirt
annesinin affetmesi ne kadar miimkiin olabilir? Ve yine de
tarifi ve telafisi miimkiin olmayan bdylesi bir actya ragmen,
bir asker annesiyle yan yana gelmeye, birlikte miicadele
etmeye calismasi baska nasil aciklanabilir?
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AFFETMEK MI
DEMISTINIZ?

DILEK SENTURK

Bir kadinin dykusidiir size anlatacagim. Ama hangi kadin?
— Beni anlat o zaman, yillardir siiren sessizligim senin
satirlarinda bozulsun bari!

— Sen kimsin ki?

— Ben Nisa’yim, az 6nce sigarani almak iizere uzanirken
klavyenin bir tusuna carptin, senin tuslarina siginan
ylizlerce kadindan biriyim.

— Demek sen de onlardan birisin, anlat o halde

— Ben resmi kayitlarda bes cocuklu, ama goriiniirde lig
gocuklu bir ailenin ortancasiyim. Ug erkek kardesimin
ayri ayri isimleri varken, benle kiz kardesimi “kizlar”
diye cagiran anne babamin {igilincii cocuguyum.
Cocuklugumdan beri sofrayr “kizlar” ve annem

kurup topladigimiz, pisirip tasirdigimiz halde sofrada
kapiya en yakin, ayakucunda ve her an eksik bir

seyi getirmeye hazir bir sekilde igreti oturan, dort
Adem’e hizmeti goérev edinmis ti¢ Nisa’dan biriyim.
“Agabeyinin gémlegini utile”, “babana kahve yap”,
“kardesinin cantasini hazirla” gibi bana yoneltilen
isteklerin arasina bir giin olsun kiz kardesimle ilgili

bir istek serpistirilmeyen bir ailedeki biyiik kizim.

Ayri ayri isimlerle degil “kizlar” diye anilan, aramizda
asla ayrim yapilmayan, sorumluluklari ayni, haklari hig
giindeme gelmeyen, kendi kulvarlarinda esit olan iki kiz
evlattan biriyim. Erkek kardeslerime haklar, 6zgiirliikler
verilirken, payina sadece sorumluluk diisen, tali yollarda
bekletilen, soyadi bile degisken, “nasil olsa bir giin ele
gidecek” olan, teslim tarihini bekleyen bir emanetim.

“Kizlar’in yonetiminde, baba ya da onun yetki verdigi
agabeyin sorumlu oldugu, aslinda tek tek diger erkek
kardeslere hesap verme durumumuz olsa da, asil kararlarin
merkezdeki baba ve agabeyden ciktigi bu evde kesinlikle
birey kabul edilmeyen “kizlar” kiimesinin bir elemaniyim.

“lyi anne iyi es” olma, konumunu koruma adina erkeklerin
kararlarina uyup bizimle dayanismaya girmesi egemen
sistem iginde engellenmis, “annelikle” onurlandirilarak
kulvarimizin disinda birakilmis, merkeze bagli, bizi ne kadar
iyi denetlerse o kadar iyi es ve anne olacagi 6gretilmis ve
ne yazik ki erkek sistemin aramiza ucurumlar koydugu bir
annenin ilk kizryim.

Sen kimsin diyorsun Dilek; ben ciftcilik ve ticaretle
edinilen milklerin sorgusuz sualsiz erkek evlatlara devir
edildigi, ele kalir kaygisi ile miras yoluyla paylasima firsat
verilmeden sicagl sicagina Onlemlerin alindigi “baba
evindeki” miilkstiziim.

Erkek kardeslerim istedikleri kadinlarla evlenirken
kesenin agzi sonuna kadar acilirken, liiks denilebilecek
kadar donanimli evler désenip “sanh diigiinler” yapilirken,
ben esimi se¢me 6zgiirliiglinden bile yoksunum.

Bana uygun gordiikleri kisiyle evlenmeyi reddedip,
evlenmemizi onaylamadiklari adama kacanim. ikinci
oglumun dogdugu siralarda, babamin kendisi evde yokken
evlerine ugraylp annemi ziyaret etmeme izin verdigi,
Uc yillk sirgiiniin sonuyum. Evlendigim zaman baba ve
agabey baskisindan kurtulacagimi zannederken ne kadar
yanildigimi evliligimin daha ilk glinlerinde fark eden, baskinin
yok olmadigini, el degistirdigini goren, tiim yetkilerin yeni
”sahibime* devredildigi “kasik diismanryim”.

Bes cocugunun da evlenip ayri evlerde oturdugu, ama mal
miilk devir islemlerinde erkek cocuklarin, hasta bakimi
ve yetismeyen ev islerine yardmda “kizlar”in cagrildig,
erkek cocuklarin gelisinde hizmet edilen, “kizlar”in
ziyaretinde hizmet beklenilen bir “aile ocagi”nin feryadi

havada kalmis sessiz ¢ighgryim.

Hep birlikte emek verdigimiz bag bahcenin tapulari
ve gelirleri erkek kardeslere verilirken “nicin boyle”
sorusunu Yyillardir icimde, dilinin ucunda zapt edenim.
Cok nadir de olsa icimdeki isyana dur diyemedigim
zamanlarda &fkemi disa vurup séze doktiigiimde, sert
bakislarla bastirilmis ayaklanmayim. Rejime karsi gelip
yitkmaya calisan direnisginin ugradigi gazaba denk disecek
bir dislanma, yok sayllma yasayan, havanin zerreciklerine
karisan sozlerimi toparlaylp tekrar dilimin ucuna,
gozlerimin yasina kitleyen “baba ocaginin”  karsiliksiz
emegiyim. Onca varliga ragmen, bogaz tokluguyum.

Erkek kardeslerimin cocuklarinin “6z torun, kendi
bagimizin GizimU” diye sevildigi baskéseye oturtulduklart,
hediyelere hargliklara boguldugu, babadan evlada gecen
yetki ve devredilemez haklar ile halalarina hilkmetmeyi
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normallestirmelerine g6z yumulan bir carkin icinde
kimsenin fark etmek istemedigi haksizligin, ezilmisligin
magduruyum.

iliskiler bozulmasin, dislanmayayim, giin olur devran
doner, belli mi olur bir giin donmek icap etse “baba
ocagi”na diye distndlgiimden, isyanini yutan, cighgini
derinden ve sessiz atan, ruhunda depremler, firtinalar
kopan, bogazimda yumrulasan, biylyen biiylyen,
biiylidiikge nefesimi kesen bir kor digiim, séylenecek
onca so6ze ragmen dilsizim.

— Bir dakika, ben de bu &ykiiye dahilim

— Ben de,

— Ben de dahilim

— Ben de, beni anlatmadan gecemezsin!

— Ben de...

— Sizler kimsiniz? izin verin Nisa’nin ykiisiinii bitireyim.
— Ha Nisa, ha Filiz, ha Sinem ne fark eder ki! Bizi de
yazmalisin!

— Ben ikinci tustan Aysenur. Babam gazete okur,

erkek kardeslerim bisiklete biner, sokakta diger erkek
cocuklarla top oynarken, cocuk yasimda anneme ev
islerinde yardim eder, sebze ayiklar, toz alirdim. isimi
bitirip hemen oyuncaklarima, éyki kitaplarima donmek
icin zaman i¢inde zaman yaratan, her an biri bir is
buyuracak gerginligi ile kendini bir tiirlii oyuncaklarina
kitaplarina veremeyen, zaten bir miiddet sonra eline
“bossun hadi” diyerek 6rgii, dantel isi tutusturulan iki
ters bir yliz, bir ters iki ytizim.

— Ben Giilbahar. Erkek kardesimin siinneti yedi
mabhalleye duyurulur, davul zurnayla kutlanirken, regl
olusumun kose bucak saklandigi, hep yasaklarin ayiplarin
disttgi tarafim. Neredeyse kadin olmakla suglanan
kafasi karisigim.

— Ben Sema, iyi tiniversitelerde okuyup, yiiksek lisansini
da yapan, erkeklerle dolu bir ofisteki tek kadinim.

Ofiste biitiin erkeklerin masalari silinirken, énlerine cay
koyulurken, kadin oldugum icin masasinin tozundan
otliri azar isiten, caycinin bana cay getirmeyi reddettigi
“kariyerli” kadinim.

— Sema’nin arkadastyim ben de. Ayni okullarda okuyup
ayni islerde calistigim erkeklerden daha az iicret alan,
kocamla ayni iste galisirken, cocugumuz olacag sirada
isten atilanim.

— Beni de tanirsiniz. Ama séyleyemem ismimi. Her
sabah erkenden profesér kocasina kahvalti hazirlayan,
yillardir bir de ondan dayak yiyen, ama bunu bir tiirld
soyleyemeyen uzman doktorum. Ev hanimi annemin isgi
babamdan yedigi dayagi ceyiz olarak getirenim.

— Sesinizi duyup besinci tustan geldim, ben Zahide.
Agabeyimin sevdigi kizi kagirmasi sonucu kizin agabeyi
ile sorgusuz evlendirilen arabulucuyum. Toreyi bilmesine
ragmen askini infazimdan daha 6nde tutan agabeyimin
kazanilmis hakkryim.

— Ben kim miyim? Dérdiinci tustaki Neriman. Erkek
kardeslerime dedigin gibi “anl sanli” diigiinler yapilirken,
payima diisen sandik geyizi ve kina gecesi ile gegistirilen,
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belime baglanan kirmizi kusakla uygun goérdikleri adama,
ayni sartlara teslim edilen ak gelinlikte kirmizi kusagim.
— Kendisine verilen cikolatayr yeme hakki oldugunu
distinemeyip eve, erkek kardesine getiren 1972’nin
ortaokul cocugu Dilek’im. 201 I’de bile hala bunu
unutamayacak olan ii¢ kiz bir erkek cocuklu ailenin
klavye basinda, klavye tusunda olaniyim.

Oykii yazmak icin klavyenin tuslarina dokundugumda
onca kalabaligin icinde yanhshkla Nisa’ya degdi ellerim.
Bir merhaba dedim, bir dokundum bin ah isittim. Her
dokunusum ayni olmasa da farkli olmayan ama hepsi kalici
higbiri unutulmayan derin yaralar agmis yasanmishklar...
isyanlar sessiz, cigliklarin sesi kisik, ama &fkeler diz boyu.
Dil affetse de yiiregin affetmediginin farkindayiz hepimiz.
“Ne yapabilirim, glicim yetmiyor” caresizligi ile itaat
ederken boyle gelmis de niye boyle gitsinlere takildiginda
akli, diistiyor yliregine bir ates, siginmak zorunda bir yere,
hep birine ait olarak yasamayi kurgulatmislar bugiine
dek, 6tesi yok bunun. Egiyor boynunu ama asla affetmek
kendi icinde davaci olmamak anlamina gelmiyor bu. Yasli
teyzeler bilirim sohbetlerine tanik oldugum, lzerinden
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ylllar yillar ge¢mis olmasina ragmen, gozlerinde yas
olmus yasanmishklarini dillendirirken “en iyi erkegin
boynu sapsin, koklerine kibrit suyu” diyen. Unutamamig
ve affedememis, icinde kurdugu mahkemede hala asirlik
dava goriilmekte. Kah babadan, kocadan, kah abiden
baslayip, dogurduklari erkek evladina kadar yigin yigin
gozyasina, yirek sizisina, isyana durmus anilarla dolu
asirlik dava.

Sevgili Nisa ilk sen ¢iktin karsima, yle bir anlattin ki,
parmaklarim klavyede zor vyetisti hizina. Simdilerde
nerde hayatin, hangi seslerle dolu yiiregin, beynin? Bir ses
versene bugiinlerden.

— Kiz evlat olmanin ikincilliginden siyrilirim da
sevdigim erkekle kuracagim yasantimda bir birey
olmayi basarabilirim umuduyla kacarak evlendigim kisi
ne yazik ki ailemdeki erkeklerden gok farkl degildi.
Siddete maruz kaldigim halde “kagarsan boyle olur”
s6ziini duymamak adina iki oglumun Universiteye
basladigi yillarda eve geng bir kadin getirilip kapi 6niine
konana kadar sabrettim. O saatten sonra gidecek

tek yerim vardi: Hala en ufak isyanimda “sus, kagtin
gittin, buna ragmen sana kapimizi actik, s6z sdylemeye
hakkin yok” terslemelerini duydugum, aslinda sadece
annemle babamin yasadigi ama erkek kardeslerimin

ve onlarin ogullarinin hakim oldugu “baba evi”. Yilin
belli zamanlarinda galistigim sezonluk islerde yatirilan

sigortami, isim olmadigi zamanlarda yaptigim igne

oyasl, dantel, 6rgii gibi el islerini diikkanlara yok
pahasina satarak kendim 6demeye gayret gosteriyorum.
Sigortadan emekli olmama ¢ok az kaldi. Kadin olma
sucuma bir de istemedikleri birine kagma, Ustiline Ustliik
eve donme sabikalarim da eklenince yemek, icmek,
barinmak bana ekstradan yapilmis bir bagismis gibi
oldugundan, sigortamin yatirilmasi konusunda ailenin
parasini ellerinde tutanlara yonelttigim istekler havada
ucusup bana azar ve tehdit olarak dénmekteler.

Uzunca bir siire géz nuru emeklerimi paraya donistiriip,
Universitede okurlarken cok zor sartlarda para yolladigim
ogullarima glivenerek, bana bakarlar umuduyla yasadim.

Simdi mi? Simdi, mevsimlik islerden, el islerinden
kazandigim parayla bir sekilde sigortami &diyor,
yiiregimde babama, erkek kardeslerime, ogullarima ve ne
yazik ki elindekilerini yitirmemek, konumunu sarsmamak
adina benimle dayanisamayan anneme duydugum
ofkeyle iki ters bir yiiz, bes zincir dort dolgu hayatima
katlantyorum. Varlikl bir ailenin yoksul kizi olarak maddi
imkansizliklardan dolay1 ayri bir evde oturamadigima,
ne yazik ki gidecek bir yerim olmadigina kahrediyor,
dilimin ucuna zincirledigim 6fkemi, isyanimi yiiregimde
yasiyorum.

Affetmek mi demistiniz?
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AFFETMEK

EMEL UZUN

Affetmek lizerine disiinmek, kendini 6nceleyen kederi
cagirtyor, biraz kekremsi bir tad birakiyor insanin agzinda
telaffuzdan hemen sonra. Bir yutkunmak, bir de derin
nefes almak gerekiyor bogazdaki yumruyu ciktigi ve her
an tekrar gikmak icin bekledigi kuytuya génderebilmek
icin. Her zaman bu kadar kolay degil tabii. “Affettim”
dedikten sonra ne oldu, neden benim basima geldi,
neden ben hakliydim da o nasil haksizdi, nasil affeden
ve affedilen rolleri bu kadar ayan beyan dokiildi ortaya
(hak dlgiilebilen, derecelendirilebilen bir sey mi ki?)

gibi yerlere dogru giden kalabalik ve giriltiili bir soru
silsilesini cagiriyor. isin yoksa nasil affettiginin zihinsel
dizgesine bak, varsa bir mesru nedenin onu bul ¢ikar,
sonra kendini yeniden ikna et affetmis olmak icin. Ya da
seni affetmeye mecbur birakan en gercek zaaflarindan
biriyle karsilas, bir de onun tatsizligiyla ugras; bir kez
daha yutkun, derin bir nefes, devam... Daha fazla kan
kaybetmemek icin pansuman yaptirmak gibi bir sey
herhalde affetmek; bir de af dileyen, yani bunu géziiniin
icine bakarak bekleyen biri varsa (ki boyle olmasi
beklenir ve 6zlenir), pansumandan gelirken ona da daha
fazla aglamasin diye bir kutu peceteyle biraz da cikolata
almak gibi mesela...

Neyi affettim degil de neyi affedemedim diye sordurtuyor
bu kavram insana. Hep biraz negatif olandan yakalryor
yani. Insan unutabilmek icin, geride birakabilmek, bazen
gormezlikten gelebilmek icin unutuyor. Biraz da kendini
sagaltmak belki de daha fazla mesai harcamamak icin
affediyor zaman zaman (arkadaslik affetmesi, “tamam iste
affettim rahat birak beni”). Affederse 6fkesi yok olacak,
kirginhigin 6znesine baglayan ipler gevseyecek ve kaybolup
gidecek diye direniyor bazen de affetmemek icin (ask
affetmesi bu, ya da hicbir zaman affedememesi, camur
gibi bir his, yumusak, yapiskan). Affeden olabilmek iktidarli
bir pozisyon. Aci, sorumluluk, yorgunluk, vicdan, sine,
cek, unut, bir sey olmamis, sirit, yola devam... Affedilen
olmayi dilemek huzursuz ama kolay iste!.. inkar etmeyin.
“Elimden geleni yaptim, affetmek bu kadar zor olmamal”
demek icin elinden cok da sey gelmesi gerekmiyor

aslinda (biliyorum bal gibi sugluyum, beni benimle birak af
dilemesi). Gérdiinliz mi yine adaletsiz iste!.. Yine haksiz
olan, birinin canini yakmis olan sugluluga ve sugluya 6zgii
diisiik beklenti alaninin dinlenme tesislerinde bekliyor. Eee
napsin o elinden geleni yapti... Affetmemek “géze almak”
galiba biraz. Kaybetme iradesi koymak ortaya. Tahmin
edildigi gibi 6yle bosvermis, umursamaz bir hal degil;
aksine verdigin kararin 6tesini berisini hep aklinda tutman

gereken, uykusuz, huzursuz bir hal, biraz nazarli, efsunlu
ama gergin, zihinsel bir efor gerektiren.

Bir de affetmek icin bekleme hali var ki o en aci olani
galiba. Kadin affetmesi... Magdur, bal gibi ortada, hala
Ustiinde birileri tepiniyor, bitmiyor hig, zulim hep

en sevdiklerinden geliyor. Ama bekliyor iste, kendini
dolaptaki esyalari toparlarken toparlayip, icindeki kiriklari
balkon yikarken gidere bulanik suyla birlikte yollayip,
yemek isine girerken biraz bikkin ama kokularla kendini
tamir ettikten sonra hazir hale geliyor iste affetmek icin.
Genc kadin var bir de, biliyor af dilenmeyecek, clinkii
babasi da dilemememis ki hig¢ bir zaman annesinden,
ama belki bugtin birsey olur da gecen giinki hirtligi
yiiziinden benden 6ziir diler diye sagini diizlestiriyor,
affetmeye hazirlik, giizel olunsun affederken diye.
Onemli bir an. Yaslaninca kadin, belki biraz tasrali kadin,
isbilir, cocuklu, miilkiin derleyicisi toplayicisi, iktidarli
oluyor ya (dizilerdeki kadin agalar kadar degil ama) o
artik affetmek istemiyor. Af dilenmesini beklemiyor,
dilense derhal geri gonderecek, cektikleriyle ilgili tirad
kursaginda kirgin, kizgin, geckin oturuyor. Ne 6zenilesi
bir olmusluk hali burdan bakinca. Neyse ne!.. Gider bu
siniflandirmalar béyle, devami gelir de en nihayetinde tad
ayni iste. Hep birlikte bir kez daha yutkunalim!..

Bunlar herkesin ortak hikayesi bir anlamda. Arkadas
affedilir, dost affedilir, cimle alemden af dilenir, bazen
kabul olunur bazen nafile, bazen sonuglar aciklanmadan
ortam terkedilir... O degil de, ben affetmiyorum;

bazen affedemiyorum zaten affedilemez olani...

Kadin diinyamin en biiyiik erkek haksizliklarini. Erkek
haksizliginin af dilemez, zaten istese de dileyemez

halini affetmiyorum 6nce. Sevdigim, sevmedigim tim
kadinlardan af bile dilemeyen, bunu akil bile edemeyen
adamlar affetmiyorum, af dilemis bulunanlarin giyabinda.
Kalpler kirarak, kadin eti tiiketerek insan olmaya calisan,
ona bakan asik gozlerle ne yapacagini bilemeyen,

bu yilizden géziinii kagiran, kagan, gézden disen,

ezerek gecen ama yine de birsey olamayan adamlari
affetmiyorum. Ama en ¢ok dedemi affetmiyorum
anneannemi korkudan o6ldiirdiigii icin. Ama anneannemi
suclayamiyorum dedemden bu kadar korktugu icin (daha
gencken sugluyordum anneannecim, affet beni). Ama
annem bliyikliktir diyor ve hig yiizlemiyor. Her seyi
karsiliksiz bellemis ya. Hakli belki de; babamin, babasinin,
abisinin yasattiklarini unutabilmenin tek yolu unutup
geride birakabilmektir, affedebilmek melekesiyle. O
huzurlu olsun diye unutmus gibi yapalim hadi ama buraya
yaziyorum iste, ben affetmeyecegim unutmamak igin...
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AFEETMEMEK

Leynep Ergun

William Shakespeare’in Hamlet' oyunu, 6¢ alma sorunsalini
merkezine koydugu icin, affetmekle affetmemek arasinda
yapilacak secimle ilintilidir. Bu konuda iki farkl yaklasimi;
oyunun baskisisi, babasi 6ldiiriilen Hamlet ile yine babasi
cinayete kurban giden Ophelia’nin davranis bigimlerini
karsilastirmak istiyorum. Ataerkil, erkek-merkezli bir
toplumda erkegin igine siiriiklendigi 6¢ ve siddet sarmali
ile benzer kosullarda yasayan kadinin affetmemesini,
ama siddete basvurma secenegini yeglememesini
tartisacagim. Kanimca affetmek, unutmayi da gerektiriyor:
Unutmamaliyiz. Herhangi bir ihaneti, haksizlig, kiyimi,
zulmi, zorbaligl, “yapmacigl, cikarcihg, ikiylzli
buyurganlig’”? affetmek zorunda degiliz; affetmemek
bizi kadinliktan uzaklastirmaz ve erkeklestirmez. Unut-
mak ise resmi tarihin yaptirmaya calstigidir. Ortak
hafizamiz, gecmisin bazi yonlerini yeni yeni hatirlamaya
basladi. Affetmek ugruna tekrar unutmaya baslarsak
eksiliriz, hafizasiz kalir, kimligimizi yitiririz. Ote yandan,
affetmemenin bir adim 6tesi, 6¢ almak, bizi karsi ciktigimiz
sistemin igsel bir pargasi haline getirir. Erk kavgalarinin
icine diser, siddetin 6znesi oluruz. Bu agidan Ophelia
baska bir secenek sunmaya calisiyor gibi geliyor bana.

Hamlet’'in babasi, kendi kardesi tarafindan, bahcesinde
uyurken kulagina akitilan zehirle 8ldirtlir.? Oyunun
basinda, tedirgin ve gergin nébetcilerin Danimarka’da
kokusmus bir sey oldugunu séylemeleri, kaygilari ve
korkulari, ataerkil sistemin temellerinin sarsildigini iz-
leyiciye belli eder. Zaten, devamli icki icen yeni kral da
dahil olmak ilizere, satodaki erkeklerin ¢ogu benzer
korkularin etkisindedir. Oldiiriilen kralin bastan asag
silahli hayaletinin belirmesi, daha 6nce de Elsinore’un
surlarinda dolastigini 6grenmemiz, dliimiin; bitisi, kapanisi
(closure) degil, yeni bir asamanin baslangicini isaretledigini
kanitlar. Cinayet, hem ataerkinin toplumsal dizgede en
st noktasinda yer alan krali, hem de ailenin reisi koca /
babayi yerinden etmis, kardesi Claudius her alandaki erki
aykiri bir edimle ele gecirmistir: Kralligi, kocalgi, babaligi
siddet yoluyla, kahpece gasp etmistir.* Bilindigi gibi erk,
ataerkinin olmazsa olmazi, temel dayanagidir.

Babasinin cenazesi igin Wittenberg Universitesi’'nden
Danimarka’ya doénen Hamlet, sadece o&limle degil,
ataerkini ahlak kurallarina gére tabu olan bir evliligin de
yapildigini gorir: Annesi, kocanin élimiinden ¢ok kisa
bir siire sonra, evlilik yoluyla akraba oldugu, kardesi
sayllan Claudius’a varmis, hem ensest iliskisine girmis,
hem de dul kadinlardan beklenen sadakat, uzun siireli
as gibi geleneklere aykiri davranmistir. Universitede
yasama kuramsal bir bakis yoneltmeye alistirilmis, bu
yonde egitilmis olan, kendi toplumsal sistemine yabanci,
kuramin disina gikilmasini gerektiren edimsellik deneyimi
olmayan Hamlet’in gercek hayatla yiizlesmesi zaten sancili
bir siire¢ olustururken, babasinin, siirekli “Beni hatirla”
diyen, dciiniin alinmasini isteyen hayaleti, 6lisd, ironik bir
bicimde onu bu ‘gercek hayata’ daha da yakin bir konuma
sokacaktir. Hamlet’in bildung’u, gelisimi ve topluma uyum



saglama sireci bu kosullarda baslar. Affetmeyecektir.
Dahasi, affetmemenin de 6tesine gidip, babasinin 6ciinii
almaya kararlidir ama siddete de yabancidir.

Oyun boyunca, metnin sonundaki toplu katliama ulasincaya
dek, baskahramanin adim adim siddetin ve cinayetin
icine cekilisini gézlemleriz. ilk baglarda, amcasinin suglu
oldugunu kendi kendine kanitlamak, dostu Horatio’nun
da tanikhgini gérmek igin sinsice yontemler dener:
Oyunun icindeki, Claudius’'un yaptiklarini neredeyse
harfi harfine sahneye koyan, Hamlet'in “Fare Kapani”
diye adlandirdigi oyun, amcasinin tepkisini élgmek icin
basvurdugu bir hiledir.®> Yaptigi deli taklidi, bu hilenin bir
uzantisidir. Kandirmak, bir maskenin ardinda saklanmak,
erkek soyleminin kullanildigi bir dille baskalarini tuzaga
distirmeye calismak, icinde bulundugu toplumsal diizenin
alisik oldugu, sik kullandigi bir yontemdir oysa: Hamlet,
deli taklidi yaptigi oranda normallesir. Is cinayet islemeye
gelince, diz ¢okmis, dua etmeye calisan Claudius’u
oldiremez; adam canlidir, Tanri’'ya yakarmaktadir, ama
daha da o6nemlisi, goziiniin 6niindedir. Hamlet'in ilk
cinayeti, gérmedigi, perdenin ardinda saklanan, amcasi
oldugunu sadece tahmin ettigi Polonius’u bicaklamak olur-.
Zaten saldirirken “Sican, sican!” diye bagirmasi, 6ldiirdiigi
kisiyi insanliktan gikarir ve bu yolla edimini kendi acisindan
daha kabullenilir kilar. Bundan sonra ahlaksal cokiisi
ivme kazanir. Babasiyla karsilasmasi onu zaten Sliimle ic
ice sokmustur; cinayet islemek giderek daha kolaylasir.
ingiltere yolunda, Claudius’'un ingiliz kralina yazdigi,
Hamlet’in oldirilmesini isteyen mektubu degistirip,
ulakhk gorevini yapan, cocukluk arkadaslari Rosencrantz
ile  Guildenstern’in  6limiine yol agmasi, 6nceden
tasarlanmis, gereksiz, cifte bir cinayettir: Mektubu yok
etmesi Claudius’un amacina ulagsmasini 6nlemek icin
yeterli olacaktir. Yine, kiyimi dolayl yoldan gerceklestirir,
elleri fazla kirlenmez ama beyni ve duygulari giderek
curimektedir. Yolda kendilerine saldiran korsanlarin
gemisine atlamasi, onlara esir diismesi ve kurtulmak igin
korsanlarla isbirligine gitmesi yoluyla siddetle daha da
yakinlagsmasini saglar. Artik mezarlkta Yorick’in kafatasini
eline alip onunla &limliilik hakkinda konusacak kadar
i¢ igedir olimle. Oyunun sonunda, herkesin herkesi
oldirdigii yerde, tam bir erkek gibi o da oliir.

Polonius’'un kizi Ophelia’nin durumu Hamlet’inkinden
pek de farkl degildir. Onun da babasi oldirilmistir.®
Erkeklerle dolu bir evrende, annesiz ve yalnizdir.
Oyundaki diger kadin, Hamlet’in annesi Gertrude, bu
ataerkil sisteme Oylesine iyi uyum saglamistir ki onu 6rnek
almak pisligin icine bulasmak anlamina gelecektir. Ophelia
bu kolay yolu secmez. ihanete de ugramistir: Daha 6énce
askini ilan edip duran Prens Hamlet birden ona sirt
cevirmis, manastira kapanmasi gerektigini soyleyecek,
soviip sayacak kadar diismanca davranmaktadir. Saray
entrikalarindan habersiz Ophelia, buna anlam verecek
durumda degildir. Polonius dldirilene dek normlara ne
kadar bas egdigini goriirliz: Babasina ve erkek kardesi
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Laertes’e sorgusuz boyun eger; hatta Polonius’un istegi
dogrultusunda Hamlet’in duygularini anlatmasi, (sahte)
‘deliliginin’ nedenlerinin anlasiimasi icin elinden geleni
yapar. Babasi &ldirildiigiinde ise bir sey kirilmis, bir
esik asiimistir Ophelia icin. O da ‘deli’ olur. Delilik
marjinallesme, toplumdan soyutlanma, normlarin disina
cikmak oldugu élciide, evet, Ophelia delidir ama, oyunda
betimlenen Danimarka’ya baktigimizda, kimin ‘deli’,
kimin ‘normal’ oldugunu saptamamiz zorlasir. Ataerkil
yapinin normlarina uymaya calisan, toplumsal hiyerarsinin
icinde kendine yer arayan biitlin karakterler anormaldir
aslinda. Dogayla hicbir baglari yoktur. Olimciil ve
savascl yonleri 6ne cikar, siddet yasamlarinin ayrilmaz bir
parcasi olmustur. Yapici, yaratici, lretken niteliklerden
tiimiyle yoksundurlar. Erk kavgalarinin, 6¢ planlarinin
kisir dongisiine kapilmig, kendilerini ve birbirlerini
tliketmektedirler. Kendi kurguladiklari ‘normal’ &ylesine
oliimciildiir ki, anormal olur.

“Ophelia’nin affetmeyen,
unutmayan, ama 6¢ de istemeyen
tutumu bir secenektir. Dogaya
donmesi, kendi kadins: dilini ve
soylemini yaratmasi, ataerkinin ve
hiyerarginin dizgesinden ve yasam
bi¢iminden radikal bir kopmay1
simgeler. Onunki, mutlak bir
bagkaldiridir. Siddeti tiimden yadsir,
erkegin saldirgan, savas¢i kurgusunu
bir kenara atar.”

Sistemin ‘deli’ yaftasini vurdugu Ophelia, erkek kardesinin
aksine babasinin 6ciinii almayi diisiinmez. Onun deliligi,
cevresini saran kaostan kendini kurtarmak, uzaklastirmak
icin sigindigi sarkilarla simgelesir. Miizik, diizen ve harmoni
icerir. Bu agidan Ophelia’nin kendi sesiyle, kendi icinden
gelen sarkilara siginmasi, farkli, erkegin ele gecirmedigi,
sistemin disinda yer alan bir metin olusturmasi anlamina
gelir. Otekiligini sonuna kadar vurgular. Akilci diizyaziy:
veya Ust sinifi simgeleyen siir formunu benimsemis bu
hiyerarsik ataerkil sistem, Ophelia’nin kurdugu miizikal
dilin sinirlarindan  sizamadigi icin, onu anlamsiz diye
damgalayarak asagilar.

Elsinore, surlarla gevrili, korkuyu ve askerf savunmayi
one cikarmis kapali bir mekandir. Sarayin icinde yasanan
vahset, evin sicak, korunakli niteligini baltalayarak burasini
gorkemli, ama bir o kadar da tekinsiz, tedirgin edici bir
ortama donlistiirmistiir. Ev, rahim icin bir egretilemeyse,
Elsinore siirekli 6lim doguran, erkeklerin eline gegmis
ve yeniden kurgulanmis kétiiciil, yapay bir rahimdir.
Ophelia’nin  buradan c¢ikmasi, gelenekler ve erkek-
merkezli yapi géz oniine alindiginda, imkansizdir. Buna
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ragmen kendine bir dere, bir sogiit agaci, gicek kapli
bir alan bulur ama artik sahnede yeri yoktur. Kendini
ciceklerle donatan Ophelia, bir anlamda alternatif, 6zel bir
ic mekan olusturur. Doganin tam ortasindadir. Babasinin
olimi uzerine Fransa’dan Danimarka’ya dénen erkek
kardesine sundugu biberiye, hafizanin simgesidir. Ophelia
da Laertes’e hatirlamaktan sé6z eder, “Hatirla” der;
ancak onun sdylemi, “Beni hatirla” diyen hayaletinkinden
farkhdir. Erkegin aksine kendini merkeze koymaz, genel
ve herkesi kapsayan bir bellegin yitirilmemesine calisir.
Laertes’e verdigi bir baska cicek hercai meneksedir:
Bu cigek de sevgiliyi, hatiralari, sevgi dolu diisiinceleri
cagristirir.  Ophelia’nin  kullanmayr sectigi gigek dili,
kinden, vahsetten, 6¢ almaktan arinmis, unutmayan, sarki
sozlerinin de belirttigi gibi kesinlikle affetmeyen, ama
siddete de basvurmayan bir sdylem olusturur.

Ophelia’nin 6ldiigu haberini vermek, oyunun 6teki kadin
karakterine diser. Oliimii, kralice olmaktan, erkek
diinyasindan bir seyler koparmaya calismaktan, elinden
geldigince ona uyum saglamaya cabalamaktan bir tirlii
vazgecemeyen Gertrude’ gérmdustir. Dere kenarindaki
sogit agacinin® dallarini ve cesitli cicekleri kullanarak
celenkler olusturmakta olan Ophelia, agactaki bir dalin
kiriimasiyla dereye diiser. Gertrude’un anlatimina gére
kendini kurtarmaya gabalamaz; sarkilar soyleyerek,
icine dlstiigl suyun organik bir pargasiymis gibi birakir
bedenini. Yine de, ataerkinin kadinlara uyguladigi baski
pesini birakmaz. Toplumsal konumunu ve cinsiyetini ilan
eden giysileri 6nce siserek biraz su yiiziinde kalmasina izin
verir ama bir siire sonra ayni giysiler dere suyuyla agirlasip
batmasina ve bogulmasina yol agar. Sonucta onu 6ldiiren,
kagamadigi erkek diinyasidir.

Ophelia’nin affetmeyen, unutmayan, ama 6¢ de istemeyen
tutumu bir secenektir. Dogaya dénmesi, kendi kadinsi
dilini ve sdylemini yaratmasi, ataerkinin ve hiyerarsinin
dizgesinden ve yasam biciminden radikal bir kopmayi
simgeler. Onunki, mutlak bir baskaldiridir. Siddeti timden
yadsir, erkegin saldirgan, savasci kurgusunu bir kenara atar.
Tek sorun, ataerkil diizenin ona giydirdigi yapay kiyafetin
kacinlmaz ~ dlimciilliigiidiir.  Sistemin bize yiikledigi
yaftalardan, erkek dilinden, séyleminden kurtulmay: basa-
rabilirsek, gecmisimizi unutmadan, hig affetmeden baska
secenekler yaratabiliriz. Belki Ophelia gibi ‘deli’ diye
damgalaniriz ama kiyimi kiyimla yanitlamanin bir anlami
yok. “Hayir” demeliyiz. Kendi dizgemizi yaratmamiz
bunun icin yeterli olacaktir. Bir baska dis...

Notlar

I. William Shakespeare, The Tragedy of Hamlet, Prince
of Denmark (Londra: Arden Shakespeare, Thomson
Learning, 2003).

2. Aksit Goktiirk’iin sozleriyle.

3. Oldiiriiliis bicimi, kral biiyiik dlciide kadinlastirir.
Erkegin olmasi gerektigi gibi ayakta, kalkik durumda
degildir; bir kadin gibi yatik vaziyette, biitiintyle

savunmasiz bir konumdadir. Uyanik olmamasi, kral
olarak niteligini sorgulattirir. Danimarka’yr kumar
oynarcasina gereksiz yere tehlikeye atmistir. Norvec’li
diismani Fortinbras ordusuyla bolgede savas hazirligi
yapmaktadir. Karisinin kardesiyle kiristirdiginin
farkindadir. Kisacasi, bu durumda sistemin en etkili
gliclinlin uyurken yakalanmasi basli basina bir zayifligin,
yetersizligin belirtisidir. Dahasi, kulak deligine akitilan sivi
zehir, tecaviiz egretilemesi islevini de goriir.

4. Claudius’un baba Hamlet’i 6ldiirmesi, kardes kiyimini,
babanin kiyimini, kralin kiyimini icinde barindirir: Yalnizca
bir Habil-Kabil olay degildir.

5. Hileye basvurmasi, Hamlet’in ¢lirimis bir topluma
giderek daha fazla uyum sagladiginin bir gostergesidir. Bir
bakimdan da, yaptigi bir tiir detektifliktir.

6. Polonius’un, perdenin arkasinda saklanirkenki

hali, fazla merakli olan Havva’yr animsattirdigi dlctide
kadinsidir. Bedenine sokulan kili¢ ve akan kani, tecaviiz
egretilemesi islevini gorir ve Hamlet’in babasinin
kadinlastirilmis durumunu hatirlatir.

7. Oyunda doga, Gertrude’un anlatistyla sinirldir:
Sahnede yoktur. Elsinore, betimlendigi haliyle tam bir
“Corak Ulke”dir.

8. Soglit agaci geleneksel olarak bilgelik ve sagaltma
simgesidir. Bu agidan Shakespeare’in secimi anlamlidir.
9. John Everert Millais, Ophelia (ayrint).




KADINLAR

fikir takibi 33

ve ‘ADALETE ERISIM’:

Turkiye 6zelinde

kisa bir degerlendirme*

DR. SEDA KALEM BERK**

Adalete erisim, 6zellikle 1960’lardan sonra, hukuku top-
lumsal gerceklik ile bir arada distinen ve hukukun gercek
hayattaki izdiistimlerinin pesine diisen hukuki gercekgilik
akiminin' bir uzantisi olarak ortaya ¢ikan bir akimdir.2
1960’larin toplumsal ve siyasal calkantilarin yogun olarak
yasandigl bir dénem olmasi itibariyla, uyusmazlklarin da
arttig ve cesitlendigi, bu anlamda da hukukun daha fazla
alana miidahale etmeye basladigi 6ne sirilmistir. Hem
mahkemelere gétiirilen uyusmazliklarin artmasi hem de
hukuktan derman beklenilen durumlarin cesitlenmesi
sonucunda yargi mekanizmalari Ulzerinde olusan baski
kaginiimaz olarak isleyiste aksakliklari ve siirecten ve
sonuctan memnuniyetsizlikleri de beraberinde getirmeye
baslar. Adalete erisim akimi, bu tatminsizliklerin yani sira,
hukukun isleyisinin ‘sistemin girdileri’ Gizerinden degil, ayni
zamanda ‘sistemin ciktilar’’ Gizerinden de degerlendirilmesi
gerekliligi izerinde durmaktadir. Burada sistemin girdileri,
‘soyut bir sekilde ilan edilen’ haklar ve yetkiler iken, sistemin
ciktilari ise hak sahiplerinin bu haklardan etkin sekilde
yararlanmasini ifade etmektedir.? Bu baglamda, en azindan
kagit tizerinde esit dagitilan haklarin, herkes tarafindan esit
etkinlikte kullanilamiyor olmasinin sebebinin, salt hukuk
sisteminin yetersizlikleri olmadigi, sosyal devletin de,
ozelikle de toplumda dezavantajli konumda olan gruplara
karsi yiikiimliliklerini yerine getirmekteki basarisizligindan
otiirt, bu kesimlerin adalete erisimde yasadiklari esitsizlik
hallerinden sorumlu oldugu 6ne sirilmistr.

Adalete erisim ile sosyal devlet ilkesi arasinda kurulan bu
iliski, resmi hukuk mekanizmalarinin yetersizliklerinin yani
sira, toplumsal kaynaklara erisimde ortaya cikan yapisal
esitsizliklerin  ortadan kaldirilmasinin  da gerekliligini
ortaya koymaktadir. Bu durumdan o6tiirii, adalete erisi-
mi zorlastiran engeller aslinda énemli insan haklari me-
seleleri olarak da gériilebilmektedir. Ornegin, ‘hukuki
taninma’ meselesi, adalete erisim calismalarinda 6nemli
bir yere sahip olan hukuki giiclenme bashg altinda
degerlendirilmesinin yani sira, ayni zamanda temel bir
insan haklari meselesidir de. insan Haklari Evrensel
Beyannamesi’'nin 6. Madde’sinde yer alan “Herkesin
her yerde hukuk o6nilinde insan olarak kabul gérme

hakkina sahip oldugu” prensibi, hukuki taninmayi temel
bir insan hakki meselesi olarak ilan eder.* Gene adalete
erisim ve insan haklari bagi cercevesinde devletin bir
yukimliliginin de, “insan haklari ihlallerine karsi uygun
ve etkin sikdyet mekanizmalar’” olarak hizmet veren
adli yollara basvurunun o6niindeki tiim idari, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel engelleri ortadan kaldirmak ve bu
mekanizmalara erisimi kolaylastiracak kurumsal alt yapiyi
olusturmak oldugu 6ne surilmektedir.®

“Tiirkiye'de kadinlarin adli yardim
sistemi ile olan iligkisine g6z atildig1
zaman, kadinlarin toplumsal
hayattaki esitsizliklerden dogan
normallestirilmis magduriyetleri
dolayisiyla, bu alanda da haklarinin
kullanimi anlaminda zorluklarla
karsilagmalarinin adeta kaginilmaz
oldugu goriilebiliyor. Ote yandan,
Istanbul Barosu’nun 2008-2010
aras1 doneme iligkin verilerine

gore adli yardim talebiyle Baro’ya
bagvuran kadinlarin sayis1 erkek
bagvurucularin neredeyse ii¢ kat1.”

Bu baglamda, toplumun o&zellikle dezavantajli kesim-
lerinin adli mekanizmalara erisimde yasadiklari sorun-
larin ve bu sorunlarin ¢éziimine iliskin alinacak 6n-
lemlerin tespiti, adalete erisim baglaminda 6zel 6nem
tasimaktadir. Bu tiir gruplara iliskin yapilan calismalarin
cogunda kadinlarin oncelikli olarak yer aldigini gérmek
mumkiindir. Bu durum hic¢ stiphesiz, kadinlarin ¢oklu
ayrimcihigin, coklu magdurlastirmanin en énemli 6zneleri
olmasiyla agiklanabilir. Tiirkiye toplumunda kadin olmak,
yoksullugun, egitimsizligin, dinsel, etnik ya da kiiltiirel
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bir azinhk grubunun mensubu olmanin, heteroseksist
kaliplarin disinda bir cinsel yo6nelime sahip olmanin ve
benzeri hallerin yarattigi dezavantajliik konumunu her
durumda pekistiren bir haldir. Ornegin Tiirkiye'de
kadinlarin adli yardim sistemi ile olan iligkisine géz atildig
zaman -ki adli yardima erisim adalete erisimin en temel
meselelerindendir-, kadinlarin toplumsal hayattaki esit-
sizliklerden dogan normallestirilmis magduriyetleri do-
layisiyla, bu alanda da haklarinin kullanimi anlaminda
zorluklarla karsilasmalarinin adeta kaginilmaz oldugu
goriilebilmektedir. istanbul Barosu’nun 2008-2010 arasi
doneme iliskin verilerine gére adli yardim talebiyle Baro’ya
basvuran kadinlarin sayisi erkek basvurucularin neredeyse
l¢ katidir.® Bu durumu, kadinlarin bu tir bir hukuki
destege erkeklerden daha fazla ihtiyag duyduklarinin bir
gostergesi olarak okumak miimkiindiir. Diger taraftan,

kadinlarin isglicii piyasasindaki rollerinin hem sinirh
olmasi hem de ekonomik faaliyetlerinin gogu zaman kayit
disi olmasindan otiirli sosyal gilivencelerden ve emek
karsilig adil ticretlendirmeden yoksun olmasi nedeniyle,
avukatlarin sagladigi hukuki hizmetlere lcret karsiliginda
erismeleri de oldukga zordur. Ornegin, Van Kadin Dernegi
(VAKAD) istatistikleri, dernek biinyesinde kadinlara
psikolojik destegin yani sira hukuki destek de saglayan
Danisma Merkezi’'ne yapilan basvurularin iginde en sik
karsilasilan talebin ekonomik destege iliskin oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu baglamda, bircok kadinin parasal
kaygilarla dava agmaktan vazgecmeleri nedeniyle de, adli
yardim hizmetlerine erisimlerini engelleyen piiriizlerin
ortadan kaldiriimasi daha da 6nemli hale gelmektedir.”

Yoksulluk ile hukuki hizmetlere erisim arasindaki bu ters
iliski, toplumun dezavantajli kesimlerinin basinda gelen
kadinlar icin 6zellikle kaygi verici bir gériinti gizmektedir.

Ancak bu iliskiyi salt avukatlik hizmetinin ticreti baglaminda
disiinmek de miimkiin degildir. Kadinlarin adli yardim
mekanizmalarina erisimleri ve sunulan hizmetin kalitesi
baglaminda 6ne cikan gelismelerden biri de Tiirkiye’nin
en biiyiik barolarindan olan istanbul ve izmir Barolar’'nin
biinyesindeki Kadin Haklari Merkezleri’nin adli yardim
merkezleriyle birlestirilmesidir. Bu tiir bir birlesme,
ozel olarak kadin meselelerinde uzmanlasmis, cogu
kadin olan avukatlarin, adli yardim listesine eklenmeleri
sonucunu da beraberinde getirmistir ki bu sonug adli
yardima basvuran kadinlarin listeden siradan atanacak bir
avukattan destek almalari anlamina gelmektedir.® Oysa
ozelikle siddet vakalarinda, kadin magdurlarin uzman
kadin avukatlarla gériismeyi tercih ettikleri bilinmektedir.’
Bu noktada, Tiirkiye’de aile ici siddet magduru kadinlarin
ylizde 49’unun yasadiklari siddeti kimseye anlatmamis
olmalari, bu magduriyetlerin hassasiyeti ve bu nedenle
de paylasilmalarindaki zorluklar hakkinda 6nemli bir
bilgi vermektedir.'® Sadece resmi nikihi olan kadinlari
kapsayan resmi veriler, Tirkiye’de kadinlarin yiizde
39’unun hayatlarinin  bir noktasinda fiziksel siddet
magduru olduklarini géstermektedir.'' Ancak ayni veriler,
aile ici siddet magduru olduklarini ifade eden kadinlarin
ylizde 92’sinin bu durumla ilgili hicbir yere basvuruda
bulunmadiklarini da ortaya koymaktadir. Bu durum,
magduriyetlerin engellenmesinde sorumluluklari olan
kamu kuruluslarinin kadinlar icin ne derece erisilebilir
olduklarini sorgulamay: da gerekli kilmaktadir.'> Diger
taraftan, siddet géren kadinlarin basvurabilecekleri siginma
evlerinin sayisinin yetersizligi ve bu siginma evlerinin
gizliliklerinin ihlaline iliskin dile getirilen sorunlar da bu
magduriyetleri artirmaktadir.'’ Siddet magduriyetinin bu
derece yliksek olmasina ragmen, bu siddeti engellemeye
yonelik mekanizmalarin hem vyetersiz hem de cogu
zaman islevsiz olabildikleri bu ortamda, kadin konularinda
uzmanlasmis avukatlar tarafindan saglanan adli yardim
hizmetlerinin bir sekilde sinirlandirilmasi da adalete erisim
baglaminda ciddi bir sorun ortaya koymaktadir.

Bu hizmetlere erisimin diger 6nemli ayagini da yarg
sisteminin parcasi olan kurumlarin -6zellikle de adliyelerin-
konumlari agisindan erisilebilir olmalari olusturmaktadir.'
Ornegin Adalet Bakanhig’nin istanbul’da tamamlanmak
lzere olan adliyelerin birlestirilerek merkezi hale
getirilmesi projesinin, vatandaslarin adliyelere erisimleri
agisindan yaratabilecegi olasi sorunlari dikkate almadig
gorilmektedir. Kentin Bakirkdy, Caglayan ve Kartal
semtlerinde yiikselenyenive bliyiik adliyeler eskiadliyelere
nazaran ‘modern’ yapilar olarak lanse edilmekte ise de
bahsi gecen ‘modern’ligin vatandaslarin hukuka erisim
kanallarini olusturan adliyelerle aralarindaki fiziki mesafeyi
gbzetmedigi ortaya cikmaktadir.”> Nitekim Adalet
Bakanligi tarafindan hazirlanan Yargi Reformu Stratejisi’'nde,
“Birbirine yakin veya is sayisi az olan adliyelerin en yakin
adliyeler ile birlestirilmesi igin galismalarin yapilmasi”
gibi faaliyetler, “kamu kaynaklarinin etkin ve verimli
kullaniimasi” hedefine atifla agiklanmistir.'® Ayni belgede,
bu yeni projelerin hayata gecirilmesinde de 6zellikle



‘varginin galisma kosullarina uygun’, ‘cagdas mimari
ozelliklere sahip’ ve ‘kullanigl’’ binalar yapilmasina dikkat
edilecegi de belirtiimektedir."”

Bu sekilde, yeni adliyelerin cografi konumlarinin
belirlenmesinde vatandaslarin adliyelere erisimde yasa-
yabilecekleri olasi sikintilarin degerlendirmeye alinmamis
oldugu goziikmektedir. Bu sonug¢ kadinlar agisindan
ozellikle onemlidir zira halihazirdaki ilceler bazinda
yerlestirmede bile ‘mahkemelere ulasimin fiziksel olarak
glic olmasr’, kadinlarin adalete erisimlerinin 6niinde ciddi
bir engel teskil ettigi bu alanda faaliyet gésteren sivil toplum
kuruluslari tarafindan dile getirilen bir endisedir.'® Bu durum
ayni zamanda, mekanin ‘toplumsallik, iktidar ve politika’ ile
olan iligkisini de géz ardi etmemeyi gerektirmektedir.'’
Oyle ki, bu iligki kentsel mekanlarin eril kodlar {izerinden
kurgulanmasiyla ortaya ¢ikan ‘eril kent’ olgusuyla bir
arada distinlldiigl zaman, kadinlarin cinsiyetgi politikalar
isiginda tasarlanmis kamusal alanlardan dislanmishgi bir
kere daha goriilebilmektedir. Bu baglamda, 6rnegin ka-
dinlarin bu birlestirilen adliyelere erisiminin, kent igi
ulasimin cinsiyetci yapilanmasindan 6tiirli ciddi engellerle
karsilasabilecegini 6ngérmek miimkiindiir. Sermayenin
ihtiyaglari dogrultusunda ve bu sekilde de dogal olarak
erkek egemen politikalar i1siginda tasarlanan kent ici ulasim
sisteminin kadinin ihtiyaclarini dikkate almayan® ve bu
sekilde kadinin kentteki hareketliligini sinirlandiran yapisi,
hi¢ kuskusuz kadinlarin adliyelere erisimi konusunda da
ciddi sikintilar yaratabilecektir.! Ayni zamanda, Ucretsiz
avukatlik yardimindan faydalanmak igin barolarin adli yardim
merkezlerine basvuran kadinlardan, muhtarliktan fakirlik
belgesi ve ikametgah gibi evrakin talep ediliyor olmasi da
kadinlarin adalet erisimini kolaylastirmaktan gok uzak bir
uygulamadir. Zira kadinlar, gerek maddi yetersizliklerden
gerekse de toplumsal kisitlamalardan dolayi, kamusal alan
pratiklerini belirleyen sermayelere ve stratejilere her
zaman hakim olamamaktadirlar.

Diger taraftan kadinlarin hukuki destege erisimlerini,
hukuki bilgiye ve basit danismanlik hizmetlerine erisim
baglaminda da diisiinmek gerekmektedir. Bu baglamda,
barolar, adliyeler, kaymakamliklar, emniyet gibi kamuya
hizmet eden kurumlarda danisma birimlerinin olmamasi,
kadinlarin adalete erisimlerinin onlindeki en &nemli
engellerden biri olarak gériilebilmektedir.?? Kuskusuz bu
durum genel bir bilgi paylasimi eksikliginin yansimasi olarak
da dstindlebilir. Tiirkiye’de temel hukuki bilgilerin genis
kitleler ile paylasilmiyor olmasinin gerisinde, resmi egitimin
bu tiir bir bilgiye yer vermemesi veya yetersiz yer vermesi
ya da kamu kurumlarinin bu tiir bilgileri vatandaslar igin
anlasilabilir ve erisilebilir bir sekilde sunmamasi gibi
nedenlerin yattigini diisinmek miimkiindir. Ornegin
istanbul’'un 10 adliyesinde yapilan bir gozlem calismasi,
bu adliyelerin hig birinde adliyeye gelen kisilerin temel
konularda bilgi alabilecekleri bir danisma biriminin veya
bir 6n bironun bulunmadigini ortaya koymustur.?
Ancak bu erisim sorununun, gerek ekonomik hayattaki
gorece gligsiiz konumlari, gerek ataerkil kiiltiirel kodlarin
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sinirladigl kamusal alan varliklari gerekse de temel egitime
katima oranlari dikkate alindigi zaman®, kadinlarin
adalete erisimleri baglaminda 6zellikle sikinti yaratacagini
gormek zor degildir. Benzer sekilde, hukuk dilinin teknik
bir dil olmasi itibariyla hukuk egitimi almamis, hukuk
formasyonuna sahip olmayan ¢ogu kisi icin anlasilmasi zor
ozel bir dil oldugu géz oniinde bulunduruldugu zaman,
temel hukuki bilgilerin sadece erisilebilir degil ayni zamanda
anlasilir olmasi da son derece 6nem kazanmaktadir. Ancak
bu durumun, kadinlar gibi toplumda sosyal ve ekonomik
agidan dezavantajli olan gruplar icin ozellikle endise
uyandirici  oldugunun altinin gizilmesi gerekmektedir.
Tirkiye baglaminda, gerek toplumsal hayatta baskici
gelenekler ve cinsiyet¢i rol dagiimlari neticesinde
karsilastiklar1 giiclikler nedeniyle gerekse de egitim
olanaklarindan faydalanmak konusunda erkeklerin oldukca
gerisinde yer almalarindan éturt®, kadinlarin hukukun dili

“Istanbul’un 10 adliyesinde
yapilan bir gézlem ¢alismasi, bu
adliyelerin hi¢ birinde adliyeye
gelen kisilerin temel konularda
bilgi alabilecekleri bir danigma
biriminin veya bir 6n biironun
bulunmadigini ortaya koyuyor.
Ancak bu erisim sorununun, gerek
ekonomik hayattaki gorece giigsiiz
konumlari, gerek ataerkil kiiltiirel
kodlarin sinirladigi kamusal alan
varliklar1 gerekse de temel egitime
katilma oranlar: dikkate alindig:
zaman, kadinlarin adalete erisimleri
baglaminda 6zellikle sikint1
yaratacagini gormek zor degil.”

nedeniyle adalete erisim sorunu yasama olasiliklarinin gok
daha yiiksek oldugunu diisinmek mimkiindir.

Bu durum, hukuk diline yeterince hakim olmamanin, hatta
ve hatta daha da 6te okuma yazma bilmeme nedeniyle
hukuki belgeleri okuyamamanin, anlayamamanin ya
da islemleri takip edememenin &tesinde, bir anadil
meselesi olarak da tezahiir edebilir ki béyle durumlarda
coklu magduriyetlerin yasanmasi kaginilmaz olacaktir.
Ornegin dogu ve giineydoguda yasayan Kiirt kadinlarinin
Tirkce okuma yazma oranlarinin diger bdlgelerdeki
oranlara kiyasla daha duisiik olmasi, bu kadinlarin adalete
erisimlerini ciddi sekilde engellemektedir. Bolge kadinlari,
sadece hukuki bilgiye erisimde sikinti yasamamakta ayni
zamanda Tirk¢e bilmemelerinden dolayr eristikleri
bilgiyi de anlayamama sorunuyla karsilasmaktadir.” Bu
sikintilardan hareketle, bélgede faaliyet gosteren Van
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Kadin Dernegi (VAKAD) ve Diyarbakir Kadin Sorunlari
Arastirma ve Uygulama Merkezi (DIKASUM) gibi sivil
toplum kuruluslari, Tirkge bilmeyen Kirt kadinlarina
terciimanlik hizmeti de saglamaktadir.?®2 Ancak, 2006/17
saylh “Cocuk ve Kadinlara Yonelik Siddet Hareketleriyle
Tore ve Namus Cinayetlerinin Onlenmesi igin Alinacak
Tedbirler”” baslikli  Basbakanlik genelgesinde &nemli
koruyucu 6nlemler 6ngériilmiis olmasina ragmen, 6zellikle
Giineydogu’da adliye, hastane gibi kamu kurumlarinda
siklikla karsilasilan terciiman temini sorununa iliskin hicbir
iyilestirilme &ngdrilmemistir.® Benzer sekilde, hukuki
bilginin saglandigi belgelerin veya adli siireglerde kullanilan
evrakin cift dilli hazirlanmasi da s6z konusu degildir.
Kuskusuz bu durumu salt Dogu ve Glineydogu bélgelerine
has bir sorun olarak ele almak da mimkiin degildir zira
dil engeli ve buna bagli olarak terciimana erisim sikintisi
ozellikle goc alan biiytik sehirlerde yasayan Kiirt ve diger
etnik kokenli kadinlarin da adalete erisim deneyimlerini
tanimlayan sorunlardir. Ornegin agirlikli olarak kadina
yonelik siddet alaninda faaliyet gésteren izmir Kadin
Dayanisma Dernegi’nin temsilcileri, kendi bélgelerinde
kadinlarin adalete erisimde yasadigi sikintilar arasinda yasal
usullerin karmasikligini da saymakta ancak bolgedeki Kiirt
kadinlar i¢in durumun sadece kanun dilinden kaynaklanan
magduriyetten Steye gittigini belirtmektedirler.?'

Bu noktada, Tirkiye’de kadinlarin adalete erisimde
karsilastiklari engelleri, salt yarginin isleyisinde veya adli
islemlerde karsilasilan alt yapi, kaynak, personel vb.
eksikliklerinin bir sonucu olarak gérmek, bu engelleri
toplumsal baglamindan koparmak anlaminda gelecektir.
Bu toplumsal baglamin, yapisal-kiiltiirel bircok esitsizligi
barindiriyor olmasindan &tiirti, kadinlarin 6zellikle de adli
mekanizmalara erisim, adli islemleri baslatma ve takip
etme anlaminda karsilastiklari engelleri salt alt yapisal
yetersizliklerin sonucu olarak diistinmek miimkiin degildir.
Ornegin kadinlarin kenti igi ulasim aglarina ve vasitalarina
erisimleri lizerine dusilinlrken, yasanan sorunlarin
sadece kadinlari degil tim kentlileri etkileyecegini 6n-
gormek miimkin olsa da, diger alanlarda oldugu gibi
ulasim alanindaki politika ve hizmet diizenlemelerinin
de cinsiyetler (zerindeki esitsiz etkilernini géz ardi
etmemek gerekmektedir.?> Bu nedenledir ki, hukuki
mekanizmalara ve siireglere erisimin iyilestirilmesi
yoniinde yapilacak girisimlerin, kadinlar 6zelinde, hukuku
bir baski araci ve / veya bir ‘engel’ olmaktan cikarip,
daha ziyade bir giliclendirme mekanizmasi ve / veya bir
‘firsat’ olarak goriilmesini saglayacak sekilde tasarlanmasi
gerekmektedir.®* Ancak bu dogrultuda bir girisimin, yargi ve
emniyet calisanlari arasinda gerek mahkeme kararlarinda®
gerekse de adli siireclerin giindelik isleyislerinde géz-
lemlenebilen® ataerkil zihniyet ve davranis kaliplarinin
varligini fark ederek, bu noktadan hareketle kadinlarin
farkl iktidar alanlarinda hep en alt siralarda yer almasini
sorgulamadan basarili olmasi miimkiin degildir.?¢ Esas olan,
ne kadini korumayi adeta ailenin pargalanmamasi sartina
baglayan yargisal yorum ve davranis kaliplarindan yana ne
de kadini muhtagclastirip, onun muhtaghgi Gizerinden siirekli
tazelenen iktidar kurgularindan yana savrulmamaktir.

Notlar

* Bu yazi, yazarin TESEV icin hazirladigi ve 201 | yili
icinde yayimlanacak olan Tirkiye’de “Adalete Erisim”:
Gostergeler ve Oneriler baslikli raporundan derlenmistir.
Kalem, Seda, Tirkiye’de “Adalete Erisim”: Gostergeler
ve Oneriler, TESEV Yayinlari, istanbul, 201 I’de
yayimlanmak iizere.

*#* |stanbul Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve insan
Haklari Uygulama ve Arastirma Merkezi.

I. Hukuku bilimsel idealler ¢ercevesinde isleyen,
tarafsiz, adil, esit kararlarin verildigi ve bu kararlarin
herkese ayni sekilde uygulandigi bir yapi olarak
tahayyiil eden hukuki sekilcilik akimi, bu yapinin séz
verdikleriyle gerceklestirdikleri arasindaki ugurumunun
gitgide artmasiyla beraber 20.ylizyilin baslarinda kan
kaybetmeye baslar. Bu itibarsizlasmanin temelinde,
hukukun yapisal esitsizliklerle olan adeta organik iligkisini
ve hatta bu esitsizliklerin devamliliginda oynadigi aktif
rolii gézler oniine seren, hukuki gercekgilik akiminin
ortaya ¢ikmasi yatmaktadir.

2. Milavonavic, Dragon, 2003, An Introduction to the
Sociology of Law, Criminal Justice Press, Monsey, NY,

s. 110. Hukuki gercekgilik hareketinin en 6nde giden
takipgisi 1970’lerden sonra gelisen Elestirel Hukuk
Calismalari hareketidir. Bu hareket, hukuki gercekgilik
gibi temel olarak hukukun ve hukuki karar almanin
degerlerden arindiriimis oldugu inancini reddeder.
Vago, Steven, 2006, Law and Society, Prentice Hall,
New Jersey, s. 67-69. Diger taraftan, 6zellikle
1960’lardan sonra hukukun siyaset gibi, ekonomi gibi
diger anlam, pratik ve iktidar alanlarindan bagimsiz
olamayacagina iliskin goriisler Hukuk ve Toplum
Calismalari adi verilen ve temel olarak hukukun “yerinde
incelenmesi”nin 6nemi lzerinde duran hareketin
temelini olusturmustur. Hareketin gelisimine iliskin daha
detayl bir degerlendirme icin bkz. Munger, Frank, 1998,
‘Mapping law and society’, A.Sarat vd. (der.), Crossing
Boundaries: Traditions and Transformations in Law and
Society Research icinde, Northwestern University Press
and American Bar Association, Evanston, s. 21-80.
960’lardan sonra hukuka farkl yaklasimlarin Tiirkce
kisa bir degerlendirmesi icin bkz. Jahic, Galma ve Seda
Kalem, 2009, ‘Vatandasin Géziinden Mahkemeler:
Katilim, Tutumlar ve Giiven’, S. Kalem, (der.), Adalet
Gozet: Yarg: Sistemi Uzerine Bir inceleme icinde, istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul.

3. Macdonald, Roderick A., 2003, ‘Access to Justice in
2003- Scope, Scale, Ambitions’, Foundation Paper, Law
Society of Upper Canada, < http://www.lsuc.on.ca/
media/convjune03_access.pdf>.

4. United Nations Development program (UNDP),
2008, ‘Making the Law Work for Everyone’, Report of
the Commission on Legal Empowerment of the Poor
Volume Il Working Group Reports, s. 4, <http://www.
unrol.org/doc.aspx’n=making_the law_work_Il.pdf>.
5. Inter-American Commission on Human Rights
(IACHR), 2007, ‘Access to Justice as a Guarantee of
Economic, Social and Cultural Rights. A Review of the
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Standards Adopted by the Inter-American System of
Human Rights, OEA/Ser.L/V/11.129, s. |,< http://www.
unhcr.org/refworld/docid/477e3d062.htm|>.

6. Verilere gore, 27.10.2008-31.08.2010 tarihleri
arasinda basvuran kadin sayisi 8728, erkek sayisi ise

291 4’tir. istanbul Barosu Yénetim Kurulu Calisma
Raporu 2008-2010.

7. Istanbul Asliye Hukuk Mahkemelerinde yargilama
stireclerine iliskin gerceklestirilen bir saha arastirmasinin
bulgulari, kadinlarin erkeklere oranla ¢cok daha az oranda
ekonomik taleplerle mahkemelere bagvurduklarini ortaya
koymaktadir. Kadinlarin parasal taleplerle mahkemeleri
kullanmalarinin yegane yolunun nafaka davalari oldugunu
ve kadinlarin mahkemeleri daha ziyade aile hukukuna
iliskin konularda kullandiklarini ortaya koyan bu bulgulari,
hi¢ kuskusuz kadinlarin ekonomik hayattaki sinirli
varliklarinin bir yansimasi olarak gérmek miimkdinddir.
Elveris, idil, Galma Jahic, ve Seda Kalem, 2009, stanbul
Asliye Hukuk Mahkemelerinde Yargilama Siireci: Taraflar,
Davalar ve isleyis / Judicial Proceedings at Istanbul Civil
Courts: Parties, Cases and Process (Tiirkge / Ingilizce),
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, s. 43-44.

8. Barolar biinyesinde 6rgiitlenen adli yardim
biirolarinda calismak isteyen avukatlar, ilgili Baro’ya
basvurma suretiyle Barolarin adli yardim listelerine
eklenirler. Bliroya yapilan basvurular bu listeden

sirayla atanacak avukata yonlendirilmek suretiyle
degerlendirilir. istanbul Barosu Yénetim Kurulu karar
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(VAN’DA)

MULTECILER:

MULTECI KADINLAR

ZULEYHA KESKIN

Siddet, yoksulluk ve zulimden kacarak Ulkelerini terk
edip insanca yasayabilmek icin Turkiye'ye ve &zellikle
Van’a, Asya'dan (6zellikle iran, Afganistan, Ozbekistan)
gelen on binlerce miilteci, zor kosullar altinda yasamlarini
stirdiirmeye calisiyor. Elverissiz yasam kosullarina sahip
olan miilteciler, saglik hakkindan egitim hakkina varana
kadar pek cok haktan yeterince yararlanamiyor. Ulkemizde
miilteciler 6nce miilteci olduklari igin sonra her kadin
gibi, kadin olduklari icin sorunlar yasiyorlar. Yasal olarak
birgok eksiklik bulunmasinin yaninda miiltecilerin yasadig
cogu sorun aslinda biirokrasi-kirtasiyecilik anlayisindan,
miiltecilerin 6teki olarak algilanmasindan ve miiltecilerin
haklarini  kullanma noktasinda yetersiz kalmasindan
kaynaklanan sorunlar.

Miilteciler sigindiklari iilkeye girislerinden itibaren birgok
sorunla karsi karsiya kaliyorlar. Zoraki misafirler olarak
agirlanan miilteciler (tabii kesinlikle misafir muamelesi
goérmiiyorlar) insanlik disi muamelelerle karsilasiyorlar.
Guvenlikle ile ilgili problemi olduguna inanilan miilteciler
geri gonderme merkezlerinde tutuluyor. Aslinda bu
tutulma bir anlamda herhangi bir yargi karari olmaksizin
ozgiirliiklerinden aylarca yoksun birakilmalari anlamina
geliyor. Yiizlerce kisi bu sagliksiz yasam alanlarinda
yasamak zorunda kaliyor. Saglikli bir ortamda yasamadiklari
ya da yolculuk sirasinda hastalandiklari igin birgok saglik
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problemi ile karsi karsiyalar. Burada kalan miilteciler
bulasici hastalik riski tasiyorlar. Ayrica kronik rahatsizligi
olan miilteciler icin de son derece elverissiz ortamlar.
Bu merkezlerde herhangi bir saglik taramasi yapilmadigi
gibi, miiltecilerin saglik hizmetlerinden yararlanmasi igin
bu merkezlerde saglik personeli de bulundurulmuyor.
Miiltecilerin saglik hizmetinden faydalanmalari ancak hasta
olduklarini polise ispatladiklarinda miimkiin olabiliyor.

Miiltecilerin yasadiklari yerlerde hem her hangi bir
hastanede muayene olmalari hem de sonrasinda ilag
almalari oldukca zor. Yukarida sézi edilen gerekgeler
(dil problemi-zorlastirilmis prosediirler) ve miiltecilerin
saglk hizmetinden yararlanma hakkinin hem hastane
gorevlileri tarafindan hem de miilteciler tarafindan
bilinmemesi miiltecilerin bu hizmetlerden ya hig
faydalanmamasina neden oluyor ya da yeteri kadar ve
zamaninda faydalanmasina engel oluyor. Miiltecinin
hastaneye gidebilmesi icin yabanci kimlik numarasi olmasi
gerekiyor. Bunun icin de 149 TL defter parasini kesinlikle
6demek zorundalar. Defter parasindan muaf tutulmalari
mimkin degil. Saglik hizmetinden faydalanma icin ayrica
ikamet harcinin da yatirilmasi gerekiyor. Bu harctan bazi
sartlarla muaf tutulabiliyorlar. Yabanci kimlik numarasi,
saglik sistemi ve SYDV icin gerekli. Bundan sonra kisi bir
dilekgeyle Yabancilar Sube’ye basvuru yapiyor. Hastane
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ikamet etmesinde sorunu olmadigini bilmek icin bu
belgeyi istiyor. Hastane giderleri Valilik tarafindan il
Saglik Mudiirliigii'ne aktarilan Gazi ve Miilteci Fon’undan
karsilanmaktaydi. Ancak Hastane bu fondan giderlerin
karsilanmadigini belirterek, miiltecileri kabul etmemeye
basladi. Ancak miilteci, aile saghgr merkezlerinde licretsiz
tedavi olabiliyor. Arastirma Hastanesi ise miiltecileri
sadece BMMYK hastane mektubu ile kabul ediyor.
Miiltecinin bu durumda BMMYK’ya bagvurmasi gerekiyor.
Kisinin ayrica 15,5 TL muayene {cretini 6demesi
gerekiyor. Eger cesitli testler isteniyorsa kisi bu testlerin
lcret dokimiini hastaneden alip, SYDV’ye basvuru
yapiyor. (SYDV biitiin islemler icin SYDV karti ister. Bu
karti kisinin alabilmesi icin Yabanci Kimlik Numarasinin
olmasi sart). SYDV miitevelli heyeti bu basvuruyu goristir
ve karara baglar.

“Ulkemizde miilteciler 6nce miilteci
olduklari i¢in sonra her kadin

gibi, kadin olduklari i¢in sorunlar
yastyorlar. Yasal olarak bir¢cok
eksiklik bulunmasinin yaninda
miiltecilerin yasadig1 sorunlarin
cogu aslinda biirokrasi-kirtasiyecilik
anlayisindan, miiltecilerin 6teki
olarak algilanmasindan ve haklarini
kullanma noktasinda yetersiz
kalmalarindan kaynaklaniyor.”

Yabanci kimlik numarasi alamamis ve acil hastalar igin
kisilere senet imzalatarak hastane acili ya da il Saglik
Mudurligi ile gorisitip lcretsiz muayene edilmesi
(sivil toplum kuruluslari tarafindan) saglaniyor. Senet
uygulamasi mecburi bir yontem, aksi halde muayene ola-
mayabiliyorlar. Bu yontemler ise yaramazsa BMMYK’dan
hastane mektubu istenebiliyor. Mektupta belli bir miktara
kadar kisinin masraflarinin BMMYK tarafindan karsilanacagi
yazmaktadir. Hasta miilteci tiim bu prosediirleri yerine
getirdiginde tedavi olabiliyor.

ilaglari igin eger SYDV karti varsa oraya bagvuru yapip
alabiliyorlar. SYDV karti yoksa Il saghk Mudiirliigi
bu konuda yardimci oluyor. Tabii burada da benzer
prosediirleri asmasi gerekir miiltecinin. Dil bilmeyen,
yasadiklari yeri tanimayan, insanlarla iletisim kurmakta
cekingen davranan, Ustelik hasta olan miiltecinin bu
prosediirlerin hepsini bilmesi ve yerine getirmesi oldukca
zor. Miilteci adeta hasta olduguna pisman oluyor. Bu
durumda haklarini kullanmaktan kolayca vazgecebiliyor.
Bunun bir sonucu da hastaligin ilerlemesi. Kronik
hastaliklar s6z konusu oldugunda, durum daha da vahim
bir hal aliyor.

Miilteciler egitim hizmetinden sadece ilkdgretim diizeyinde
faydalanabiliyorlar. Lise ve liniversiteye devam edemiyorlar.
Ustelik diplomalarinin  denklikleri de yok. Ayrica orta
ogretim diizeyinde daha ileride olan miilteci cocuklar
burada kendi seviyelerinden daha asagida bir seviyede
okula devam etmek zorunda kaliyorlar. Cocuklarini
okula gondermek isteyen miiltecilerin ikamet harclarini
yatirmalari ve ikamet izni almalari gerekiyor. Van’a gelen
siginmacilardan ‘oturma izni’ adi altinda 6 ayda bir, bin
TL harg aliniyor. Barinma, issizlik, saglik ve can glivenligi
sorunu yasayan miilteciler, harglari 6demekte zorlaniyorlar.
Miilteciler sadece harclarini 6demek icin bile calismak
zorundalar. Gergi ikamet harcindan muaf olabiliyorlar
ama bu da oldukga siki sartlara baglanmis durumda. Yine
Emniyet Midiirliglu Yabancilar Subesi’ne basvurmalari ve
dilekge vermeleri gerekiyor. Daha sonra polislerin yaptigi
arastirma ve inceleme sonucunda dosyalari aliniyor ve
degerlendiriliyor. ikamet harcini yatirmayan miilteciler
bircok hakki kullanamiyor. Ornegin gocugunu okula kayit
edemiyor ya da saglik hizmetlerinden faydalanamiyor.

Bolge halki icin de biiyiik bir sorun olan issizlik problemi,
onlar icin daha biylk bir problem oluyor. Tirkiye’'de
calisabilmeleri icin galisma izni almalari gerekiyor. Bu da
neredeyse imkansiz. Bu yiizden genellikle kayit disi islerde
calisiyorlar. Dolayisiyla sigortasiz ve diisiik ticretle calismak
zorunda kaliyorlar. Bu ragmen is bulmalari oldukca giic.
Ne Tirkce okuma yazmayi ne de Tiirkce konusmasini
biliyorlar; bu yilizden dil bilme ya da okuma yazma bilme
gerekliligi olan islerde calisamiyorlar. Calistiklari alanlar
daha ¢ok emek yogun alanlar; 6rnegin temizlik, insaat,
sanayi vb. fakat bu islerde de sémiiriilerek galisiyorlar.

Miiltecilerin karsilastiklari problemlerden biri de barinma.
Kendiimkanlariile barinma ihtiyacini gidermek zorundalar.
Cunki miiltecilerin kalacagi herhangi bir misafirhane ya
da gecici istasyon ev de yok. Miiltecilerin gelir gelmez
ev bulma imkanlari olmadig gibi kolay ev bulamiyorlar,
bulduklari evler de yasam standartlarin altinda.
Miiltecilerin ¢ogu baska muiiltecilerle beraber kaldig icin
ev kiralari cok yiiksek. Ev sahipleri, evlerini birden fazla
aileye kiraladiklari igin gok pahaliya kiraliyorlar. Ustelik bu
durumdan yerli halk da memnun degil. Onlar da ev kira
fiyatlarinin miilteciler yiiziinden arttirdigini diistintiyorlar.

Miilteciler hem Tirkce bilmedikleri icin hem de miilteci
olduklarricin (yani kamu hizmetini almak sadece vatandasin
hakkidir anlayisindan kaynaklanarak) kamu hizmetlerinden
yeterince ve zamaninda faydalanamiyorlar. Sosyal yardim,
egitim, hukuki destek, saglik gibi yasal olarak faydalanmalari
oldukga zor olmakla beraber kamu hizmetlerinden
kendilerini ifade edecek kadar dil bilmemekten, haklarini
bilmemekten kaynaklanan sorunlar yasayabiliyorlar.
Hemen hemen her kurum, her tiirlii basvurunun dilekge
ile yapilmasi kosulunu 6ngériiyor. Bu durumda Tirkge
dahi konusamayan miiltecilerden kuruma Tiirkce dilekge
ile basvurmalari isteniyor. Sonug olarak miilteciler igin
hizmetleri almak hem giiclesiyor hem de gecikiyor.



Miilteciler genellikle geldikleri iilkelerde birer yilikmiis gibi
algilaniyor. Cogunlukla Ulkeler arasinda yillarca bekliyor,
kabul edilme beklentisiyle yasiyorlar. Devletlerin sigin-
macilarin temel haklarini saglamak konusunda ¢ikardikla-
ri glcliiklerle ugrasirken diger yandan toplum icinde ‘Gte-
ki’ olarak algilanmaktan kaynaklanan sorunlar yasiyorlar.

Miilteciler biiylik maddi problemlerle yiiz yiize geliyor,
bircok psikolojik zorlukla karsilasiyorlar. Yalnizlik, yersiz
hissetmek, yeni bir llkede hayata baslamak giiciine
sahip olmamak gibi duygulari yasiyorlar. Miiltecilere dil
ogretmek, yerlesmelerine yardimci olmak ve geldikleri
yerlere uyum saglamalarina destek olmak amaciyla
her hangi bir program da yapilmiyor. Ayrica toplumda
miiltecilere yardimci olma konusunda bir hassasiyet de
yok. Yerli halk kendilerine saglanan haklari miiltecilerle
esit sekilde paylasmaktan rahatsiz olabiliyor. Toplumda,
miilteciler genellikle yerli halkin is bulmalarina engel
olmak, kira fiyatlarinin yilikselmesine sebep olmak vb.
sebeplerle sevilmiyorlar. Dil problemi yasayan miilteciler
okulda, mahallede vb. yerlerde arkadas edinemiyorlar,
esnafla, doktorla, memurla iletisim kuramiyorlar,
sorunlarini anlatamiyorlar.

Sliregelen siddet, savas ve yoksulluk karsisinda da en
zor durumda kalanlar, kadin miilteciler. Sadece miilteci
olarak yasamak bile insanin hayatinda travmalara neden
olabiliyorken bir de kadin olmak durumu daha da
zorlastirtyor. Kadinlar sadece kendilerinin degil ayni
zamanda c¢ocuklarinin tiim sorumluklarini ¢ogunlukla
tek baslarina Ustlenmek durumunda kaliyorlar. Kadin
miiltecilerin yasadigi sorunlar her kadinin yasadigi
sorunlarla ayni. Aile icinde siddet gormek, toplumdaki
kadin algisi sebebiyle var olan hak yoksunlugu, ayrimcilik
vb. muamelelere maruz kalmak.

Kadinlar tipki her miiltecinin yasadigi gibi geldikleriyerlerde
yukarida anlatilan nedenlerle sosyal, saglik ve Kkiiltiirel
haklara erisimde, barinak, gida ve egitim olanaklarina
ulasmada oldukga zorlaniyor. Ozellikle barinma sorunu
yasayan kadinlar sokakta kalma riskiyle karsilasiyorlar.
Bu durum, kadinlarin istismar edilmesini kolaylastiriyor.
Barinma sorunu c¢oziilse bile is bulamadiklari veya
calismadiklari icin yoksulluk ve yoksunluk tizerinden baska
tehlikelerle karsi karsiya kalyorlar.

Kadin ve cocuk miilteciler icin ek olarak koruyucu
destekleyici tedbirler alinmiyor. Van’da kadin miiltecilerin
cocuklart ile kalabilecegi bir kadin siginma evi var ancak
kapasitesi son derece sinirli.

Cinsiyetci anlayis ylziinden farkli muamelelere maruz
kalan kadinlar miilteci olunca hele de cocuk-kadin ve
miilteci olunca tamamen istismara agik hale geliyorlar.
Yabanci bir Glkede savunmasiz olan kadinlar taciz, tecaviz,
fuhsa ve cinsel iliskiye zorlanma, fiziksel siddet géorme ve
daha bircok haksiz muameleye maruz kaliyorlar. Miilteci
kadinlarin taciz edildigi olaylar gittikce yayginlasiyor.
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Kadin miiltecilerin taciz ve tecaviize ugramasi sebebiyle
kadin derneklerine yonelik yogun basvurular var. Tacizci
ve tecaviizcller, miilteci kadinlarin caresizliginden
yararlanarak, onlarin bu durumunu istismar ediyor. Bu
caresizlikleri ylziinden rahatga taciz edilebiliyorlar,
ucuza cahstirilabiliyorlar ve calistiklari is yerinde taciz
edilebiliyorlar. Miilteci kadina erkekler tarafindan
‘kolay elde edilebilir’ goziiyle bakiliyor. Zira ozellikle
iranl kadinlar rahat giyinmeyi, siislenmeyi ve makyaj
yapmayi seven kadinlar; dolayisiyla yerli erkekler para
karsiliginda onlarla beraber olabileceklerini diisiiniiyorlar.
Bu onyarginin sebeplerinden biri de yoksulluk. Baska bir
neden de miiltecilerin kendilerine yerli halk tarafindan
yapilan kotli muameleleri sikayet etmemesi ya da sikayet
etse bile sonug alamamasidir. Olayin duyulmasi halinde
bu durumun dosyalari lizerinde olumsuz etki etmesi-
sinir disi edilme, issiz kalma ve asagilanma korkusuyla
sikayet edemiyorlar. Cogu zaman da ozellikle taciz,
tehdit, hakarete maruz kaldiklarinda ya sikayetlerine itibar
edilmedigi ya da ciddiye alinmadigi icin, sikdyet sonugsuz
kaliyor. Ayrica issizlik nedeniyle bircok miilteci kadin
fuhus yaparak para kazanmak zorunda kaliyor. Bu durum
Van’da gittikce yayginlasiyor.

Miiltecilerin var olan caresizlik duygusunu giiclendiren,
onlart haklarini ve var olan imkanlari kullanmaktan alikoyan
ve yetersiz kalmalarina sebep icinde bulunduklari durum,
zorlastirilmis prosediirler, azinlkta-yalniz olma psikolojisi
ve kendilerine karsi toplum ve devlet tarafindan sergilenen
tutumlardir. S6zii edilen aksakliklarin giderilmesi icin yasal
diizenlemelerin bir an 6nce yapilmasi ayrica toplumun-
devletin miiltecilere karsi tutumunu degistirmesi, miil-
tecilerin topluma uyum saglayabilmeleri ve yasadiklari
ilde hayatlarini insanca devam ettirebilmeleri icin kapsamli
program ve galismalarin yapilmasi gerekmektedir. Dev-
letler sinirlarina gelen miuiltecileri geri gondermemek
ve onlara temel hak ve ozgirliklerini kullanabilme
imkani saglamak, insanca muamele etmek zorundadirlar.
Bu yikimldlikleri gercevesinde miiltecilerin yasam
kosullarini  diizeltilmesini, ilgili yasal diizenlemelerin
yapilmasini saglamalidirlar.

Biitlin bunlarin yaninda, Van ilinin miiltecilerin varligina
alismis olmasi, bu zorluklarin eskisine gére azalmasina neden
oluyor. Miilteci sayisinin artmis olmasi, onlarin kendilerini
yalniz hissetmemelerini sagliyor ve birbirlerinden ve
cesitli sivil toplum kuruluslarindan aldiklari destekle kamu
kurumlarina bagvurmayi basarabiliyorlar. Ozellikle resmi
kurumlarla olan yazismalar, BM deki dosyalarin takibi, sosyal
hizmetlerin yardimlarindan faydalanma, ilag alma, okula
kayit, giyecek ve yiyecek yardimi ve daha bircok konuda
miiltecilere yardimci olmaya galisan kadin dernekleri var. Bu
dernekler ayni zamanda resmi kurumlarla isbirligi yapma ve
baski unsuru olma islevlerini de yerine getiriyorlar. Ancak
bu galismalarin hepsinin goniillii oldugunu ve miiltecilerin
haklarinin kullanimini kolaylastirmak iizere herhangi bir
mevzuat degisikliginin ya da kurumsal diizenlemenin
yapilmadigini not etmek gerekir.
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BIRKAC ANI...

B Ka-Mer’den

Nilgiin Yildirim

Her ilde, 6nce calisma yaptigimiz mahallelerdeki g6-
nillilerimizin  evlerinde mahalle toplantilari yaptik.
Her mahallede birkag kadin bize evlerini actilar. Ma-
hallelerindeki diger kadinlari davet ettiler. Bu ev top-
lantilarinda, mahallede neler yasiyoruz, hangi sorunlarla
ugrasiyoruz, siddet bizlere neler yasatiyor, ¢éziim icin
birlikte neler yapabiliriz, bunlari kadin kadina konustuk,
paylastik. Kadinlarin taleplerini ziyaretler yaparak ilgili
kurumlara ilettik. Kadinlar giinii kutlamalarimizin birinci
adimi bu oldu. ikinci adimda, her mahalle icin kadinlarla
birlikte etkinlikleri planladik ve diizenledik.

7 Mart giini KAMER Vakfi basin bildirisini 23 ildeki yerel
yazill ve gorsel basinla paylastik. illerde yerel gazeteler ve
televizyonlar basin bildirimizi yaynladilar. Diyarbakir’dan
arkadaslarimiz NTV, CNN, NTV Radyosu, TRT6 ve Kanal
A‘da yaynlanan programlara katildilar. Bu programlarda,
mahalle calismalarindan olusturdugumuz verileri duyurduk.
Kadina y6nelik siddetin durdurulmasi iin taleplerimizi anlattik.

Antep...

8 Mart'ta Gaziantep Universitesindeydik. Sosyoloji bolii-
miniin diizenledigi etkinlikte, Antep’te yasayan kadinlarin
profil ve ihtiyaclarina yonelik alan ziyaretlerimizden elde
ettigimiz verileri paylastik. ilde yasayan kadinlarin talep ve
ihtiyaclari basliginda yaptigimiz paylasimlar dinleyicilerinde
katiimlariyla tamamlandi. Panele Universite &grencileri ve
akademisyenlerden olusan 250 kisi katildi.

Igdir...

Kadinlar giinii etkinligini il Kiiltiir Midiirligiinin salonunda
kutladik. Etkinlikte yaptigimiz mahalle calismalarinda
edindigimiz verileri, kadinlardan gelen talepleri paylastik
ve Kadina yénelik siddetin durdurulmasi igin dayanismanin
o6nemi vurguladik. Etkinligimize Igdir'da yasayan |10
kadin katildi. Igdir Valisi, Emniyet Muduird, Aralk ilgesi
Kaymakami, Sosyal Hizmetler il miidirii katildi ve
kadinlardan gelen talepleri dinlediler. Etkinlik Kokteylle
tamamland.

Adiyaman, Batman, Siirt, Mus, Bingél,

Tatvan ve Tunceli...

Buralarda kadinlar glinii kutlamalarimizi kadin merkezleri-
mizin salonlarinda kutladik. Kadinlarla kadina yonelik siddet
konusunda kadin dayanismasinin 6nemi konusunda payla-
simlar yaptik. Her mahallede yasanan sorunlar konusun-
da c¢éziimler aradik. KAMER’in belgeselini izledik. Hep
birlikte sarkilar tiirkiiler sdyleyerek etkinligimizi tamamla-
dik. Elazig’daki etkinligimize Elazig Barosundan avukatlar,
Mus’taki etkinligimize avukatlar ve Sosyal Hizmetler il M-
dirliglinden uzmanlar da katilarak kadinlardan gelen soru-
lari cevapladilar.

Erzurum...

Kadinlar giliniinii Esnaf ve Sanatkarlar Odasr’nin salonunda
kutladik. Mahallelerde yapilan calismadan elde edilen verileri
paylastik. Etkinligimize Erzurum’da yasayan 80 kadin katildi.
Erzurum’daki etkinligimize Igdir, Diyarbakir ve Erzincan da
calisan KAMER'liler de katilarak destek verdiler.

Erzincan...

Erzincan Barosu, Sosyal Hizmetler il Mudiirligi ve Ha-
nimeli Dernegi ile birlikte bir organizasyon diizenledik.
Bu kurumlarin katiimiyla bir ekip olusturarak calisma
yaptigimiz mahalleri ziyaret ettik. Kadinlarla toplanti yaptik
ve kadinlarin soru ve taleplerini cevapladik. Ayni giin
yerel TV kanali olan CAN TV’nin kadinlar giinii dolayisiyla
diizenledigi programa katildik.

Hakkari...

Bir ilkdgretim okulunun salonunda panel diizenledik.
Mabhalle calismalarinda kadinlardan gelen talepler lizerine
panelin konusunu “Aile ici lletisim” olarak belirledik.
Hakkari’de yasayan 100’un tizerinde kadin katildi. Rehberlik
Arastirma Merkezinin psikologlarinin katildigi calismada
kadinlardan gelen sorular yanitland.

Kilis...

Bir ilkogretim okulunun salonunda kadinlarla bulustuk.
Etkinlikte kadina yonelik siddetle miicadele konusunda
paylasimlar yaptik. Kadinlar yasadiklari mahallelerdeki
sorunlari paylastilar. Kadinlardan gelen talepleri ildeki ilgili
kurumlara iletiimeye devam ediyoruz.

Malatya...

Kadinlar giinlinde, Baro salonunda kadinlarla bulustuk.
Baro avukatlari etkinlige katilan kadinlarla yasal haklar
konusunda bilgilerini paylasti ve gelen sorulari yanitladilar.
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Mardin...

Ogretmenevi salonunda bir etkinlik diizenledik. Etkinlige
Mardin’de yasayan 300 kadin katildi. Kadin merkezinin
calismalari paylastik. Yerel mizik grubunun esliginde
eglence dizenledik. Tirkiiler séyledik, halaylar cektik.

Sirnak...

Kadinlar giiniinii $Sirnak CATOM’un salonunda kutladik.
Kadin Merkezinin ve  CATOM Goniillilerinin bir araya
geldigi etkinlige 100’iin iizerinde kadin katildi.

Van...

Kadinlar glintinii bir ilkégretim okulunun salonunda kutladik.
Kutlamamiza Van’da yasayan 100’e yakin kadinin katildi.
Kadina yoénelik siddetle miicadele bashginda paylasimlar
yaptik. Birbirimizi dinledik birbirimizden destek aldik.

Il Trabzon’dan

Nilifer Akgtin

8 Mart Diinya Emekgi Kadinlar Giind kutlamalari icin Valilik
ve belediyenin de katildigi bir toplantiya kadin dernekleri de
davet edilmisti. Toplantida alinan kararlardan biri Trabzon
Kadin Platformu ve katihm saglayabilecek diger STK’lar ile
birlikte Valilik 6niinden baslayacak yiirtytis Uzun Sokak’ta
sonlanacaktl. Bu arada bu giizergdhin resmi gilizergah
olmadigini da soylemeliyim. Bir onceki yil yiiriimemizi
onlemek igin her sey yapilmisti. Cok séniik gecen bir 8 Mart
olmustu. Simdi ise ylirimemiz icin resmi olmayan giizergah
bile kadinlara aciliyordu.

Hazirliklar icin Platform’la yaptigimiz toplanti sonucunda
bir is bolimu yaptik. Bizim dernegimiz tasinacak pankart ve
doévizleri hazirlayacakti. Universite 6grencisi genc kadinlarla,
gece geg saatlere kadar taslyacagimiz dovizleri hazirladik.

Ertesi giin, arkadaslarimiz dovizleri alana gétiirecekti. 8
Mart giinli biyik bir kadin toplulugu olusmus ve kadinlar
anlastigimiz  saatten 6nce yiriylsi  baslatmislardi.
Arkadaslarimiz hazirlanan pankartlari kullanamadiklari igin
lizgin ama kullanmak igin kararlydilar.

Once KTU Ana Kampiisii icinde yapilan yiiriiyiise katildilar.
Daha sonra Trabzon FORUM’da oturma eylemi yaparak
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dikkatleri cektiler. En son sehrin en kalabalik caddesinde
dudukler ve pankartlarla yirudiler. 8 Mart glini geng
kadinlar Trabzon’a renk kattilar.

Il Ankara’dan

ODTU Kadin Calismalari Anabilim Dal’'nin diizenledigi
etkinlikler kapsaminda, Okuma Tiyatrosu Yedi sahnelendi.
Kar yollari kapatmisti ama Okuma Tiyatrosu oyunculari
Funda Kurtulus, Ayse Saktanber, Ayse Ayata, Feride
Acar, Umut Bespinar, Yildiz Ecevit ve Canan Ozgen,
performanslarini gerceklestirdi; hava kosullarina aldirmayan
izleyiciler salonu doldurdu...

Ayni giin, Filiz Bingdlge Ankara Universitesi iletisim
Fakiiltesi’'nde Kadin Is Tiirkiileri Belgeseli’ni paylasti. Bu
belgesel ile ilgili www.kadinisturkuleri.com adresinden
bilgi alinabilir.

B Kiilkedisi Degil Ev iscisiyiz!

Fatima Aldal, ev iscisi, 5 Mayis giini, temizledigi evin
penceresinden diiserek hayatini kaybetti. Giiltekiye Ozmen
gibi. Giiltekiye Ozmen’in kaybi, yasarkenki emegi gibi
devlet tarafindan goériilmedi; higbir sorusturma aciimad.
Goriinmez ev iscileri: is yasasi kapsaminda degiller,
emeklilik haklari, sigortalari, is giivenceleri, can giivenceleri
yok. imece Kadin Sendikasi iyesi ev isgileri, Fatima Aldal
igin 12 Mayis giinii Calisma ve Sosyal Bakanligi 6niinde
yiridiler ve basin agiklamasi yaptilar. Basin aciklamasinin
ardindan, Bakanlk Mistesar Yardimaisi Bilal Ekici ile
goriisen imece, goriismede ev iscilerinin sorunlarini anlatti.
Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi Fatima Aldal’in
olimini sorusturmak icin bir is mifettisi goérevliendirdi.
imece, sorusturmanin her ayrintisinin takipgisi olacagini
acikladi. imece devletin bu konuda ilk defa bir is miifettisi
gorevlendirmesini bir kazanim olarak degerlendirdi. Ev
iscilerinin calisma kosullari, is kazalari ile ilgili bir denetim
mekanizmasinin kurulmasi icin en azindan bir baslangic
oldugunu belirtti.

http://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=37401|&ref=bm’dan

Il Hebin Kuruldu
Oykii Su

Hebl(n (Kirtce yasam, varolus anlamina geliyor)LGBT,
Hevjin LGBT’nin devami niteliginde derneklesmeyi
amaglayan bir olusum. Basta glineydogu ve dogu bolgeleri
olmak lizere tiim Kiirt Igbt bireyleri 6rgiitlemek, dnyargilari
kirmak, dgretilmis kaliplardan gikip bizi gérmezden gelen
bir toplumda varligimizi kabul ettirmek adina bir mum
yaktik. Yasalarin sekillendirdigi ve azinliklarin gérmezlikten
gelindigi bu toplumda gerceklerimiz, cinsel kimligimiz ve
cinsel yonelimimiz ile direnisimiz hep varolacaktir...
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KADIN VE AILEDEN SORUMLU
DEVLET BAKANLIGINA BIR SEYLER
OLUYOR...

Kadin orgiitleri yillarca verdikleri miicadele sonunda kuru-
lan Kadin ve Aileden Sorumlu Devlet Bakanliginin daha
gliclendirilmis bir icra Bakanligina dénlismesini ve Kadinin
Statiisi Genel Mdudirliginin yapisinin - giiglendirilmesini
beklerken, neredeyse var olani da kaybetmekle karsi karsiya
kaldilar. Bakanligin adindan “Kadin”i1 ¢ikarip bir Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi kurma ve KSGM'’yi de bu Bakanligin
altina yerlestirme calismalari yiritiildigi duyumlari aldilar.
Bunun anlami, devletin kadini aile icinde ve sosyal yardimla
sinirli bir alanda tanimlamasi ve kadin politikalarinin tamamen
dislamasidir. Ayni zamanda, KSGM’nin biirokrasinin cark-
larinin daha da katmanlastig, daraltiimis bir yetki alani ile
islevsizlesecegi bir “tabela kurum” haline gelmesi.

Duyumlara dayali bu bilginin dogrulatiimasi igin harekete
gecen kadinlar, siyasilerden herhangi bir agiklama alamadilar.
O zaman “Kadin Orgiitlerinden Basbakan’a Acik Mektup”
yazdilar ve duyumlarinin dogru olup olmadigini sordular.
Kadin Bakanhg ve KSGM teskilat yapisi lizerinde ne tlirden
tasarruflar yapilmakta oldugunun acil olarak kadin orgiitleri
ve kamuoyu ile paylasiimasini beklediklerini, yapilan
calismalarin kadin &rgiitlerinin gorislerine acilmasi ve bu
gorisler dogrultusunda yapilanmasi gerektigine dikkat
cekmek istediklerini, kadinlar lehine sonuglar yaratmasi
beklenen bir yapilanmaya dair boylesi énemli bir degisikligin
konunun esas taraflarini ve onlarin gorislerini disarida
birakarak gerceklestirilemeyecegini, bu konuda acilen gerekli
agiklamalarin yapilmasini ve isbirliginin olusturulmasini bek-
lediklerini belirttiler. Kadin rgiitlerinin imzasina agip “Esitlik
Mekanizmalari Kadin Platformu”nu olusturdular ve mektubu
Platform olarak Basbakan ve basina yolladilar. Ertesi giin bir
gazetede ¢ikan haber duyumlari dogrular nitelikteydi.

Sonrasinda isler biraz daha hareketlendi; mesele biitiin
kadin aglarinda paylasildi, kadinlar bulunduklari yerlerde bu
konuyu giindeme tasidilar. Her toplantida, basinin oldugu
herhangi bir programda kadinlar bu konuda olan bitenleri
anlatip, yanit beklediklerini séylediler. Tiirkiye ilerleme
Raporunu hazirlamakta olan AB’nin yetkili organlarina
yazdilar. Basbakan’dan randevu talebinde bulundular. Artik
duyumlar, mektubun siyasilerin ve biirokratlarin elinde
dolastigi yoniindeydi. Biitlin bunlar bir ise yaramis olmali
ki diizenlemenin secim sonrasina birakildigi da son gelen
haberler arasinda oldu. Ancak Esitlik Mekanizmalari Kadin
Platformu isin ucunu birakmak niyetinde degil. 6223 sayil
yetki Kanununa dayanarak yapilmak istenen diizenlemenin,
simdiye kadar hicbir resmi agiklamaya gitmeyen ve seffaf
bir siireg izlemeyen “yetkililer/sorumlular” tarafindan her
an yapilmayacaginin da bir garantisi yok. Bu nedenledir
ki kadinlar siireci izlemeye ve eylem hazirliklarina devam
ediyorlar. Son olarak ‘isi duyum ve tesadiiflere birakmamak
icin bakanliklarla ilgili tim hazirlik gahsmalarinin koor-
dinasyonunu yapan Basbakanlk Mustesari Efkan Ala’dan
istedikleri randevuya cevap bekliyorlar.

i

> TecaviizGiiler Korumak
Tecaviize Ortak Olmakur

Zo

Fethiye Davasi:
Anababasi Bosandigina Gore...

Fethiye Davasinin buyiikler icin ilk, cocuklar icinse ikinci
durusmasi |6 Mart'ta yapildi. Biyiiklerin yargilandigi
celsede diger dosyanin sanigi olan ¢ocuklarin durusma
salonundan cikartilmasi yodniindeki talep reddedildi, bu
yiizden cocuklar yargilamanin timiini izlediler.

Saniklarin timi durusmada hazir bulundu, iki sanik disinda
tim saniklar dinlendi. Saniklar benzer bir savunma yaptilar:
Magdur kadini tanimadiklarini ya da olay giinii tanistiklarini
soyleyen saniklar, magdur kadinin “ruh sagliginin yerinde
olmadigi”ni, kendilerine iftira attigini ileri siirddler.
Saniklardan birisinin vekilligini iistlenen Mugla Barosu
Baskani Av. Mustafa ilker Giirkan magdur kadin ile saniklarin
yizlestirilmesi igin, magdurenin durusmalara getirtilmesini
talep ederken, diger saniklarin vekilleri ise magdur kadinin
akil ve ruh sagliginin yerinde olup olmadiginin tespiti igin
hastanede gézlem altinda tutulmasini talep ettiler. Yargilama
sonunda Av. Mustafa ilker Giirkan’in talebi {izerine magdur
kadinin ruh halinin bozuk olusunun “pargalanmis bir ailenin
cocugu” olmasindan kaynaklanabilecegi gerekcesiyle anne
ve babasinin 1986 yilina ait bosanma ilaninin istenmesine,
saniklarin 2007 -2010 arasindaki GSM gériisme kayitlarinin
tespitine, saniklarin taniklarinin dinlenmesine ve katilma
basvurusu yapan kurumlarin taleplerinin tim saniklar
dinlendikten sonra degerlendirilmesine karar verildi.

Bu durusmanin ardindan kapali oturum ile cocuklarin
yargilanmasi siirdii ve cocuklar da haklarindaki suclamalari
reddederek magdur kadini tanimadiklarini ileri siirdiiler.
Yargilama sonucunda iki dosyanin baglantili olduguna karar
veren mahkeme dosyalarin birlestirdi.

Bir sonraki oturum, gesitli illerden gelen ok sayida kadinin
katimiyla 27 Mayis giinii yapildi ve saniklarin tutuklanmasi
talebi, mahkeme tarafindan reddedildi.
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Il internetime Dokunma!

Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurulu, interneti giivenli bir
sekilde kullanmanin usuliinli ve esaslarini bize 22 Agustosta
ylirirlige girecek bir genelgeyle gosterdi. Boylece, usul
adap bilemeyenlerimiz, bilenler tarafindan olusturulmus dort
filtreden birini secerek giivenli alana gececekler. Bu sekilde,
internet giivenligi konusunda daha 6nce kendini givenlik
altinda hissedebilmek icin bilinen en uzun ve yiiksek duvari
érmesiyle taninan Cinlilerin yaninda yerimizi almis olacagiz. TiB
baskani Tayfun Acarer’in kabusu olan “aniden porno gikmasi”
tehlikesinden de korunabilecegiz. Bu giivenlik 6nlemlerinden
pek hoslanmadigi anlagilan bazi vatandaslar, (takriben elli
bin kisi) 15 Mayis glini “internetime dokunma” yiirlydst
yapti. Alternatif Bilisim Dernegi de yaptigi agiklamada,
“BTK’'nin ve diger ilgili altyapi diizenleyicisi kurum TiB’in
kavrayamadigi toplumsal olgu sudur: Ne siddet, ne saldirgan
icerik ne pornografi, ne cinsel istismar ne de akran zorbaligi,
cevrimigi diinyada koklenmektedir. Siddet, saldirganlik, cinsel
istismar ve akran zorbalig, giindelik yasantimiz icinde ortaya
cikmakta, diger bir deyisle, tiim riskler aslinda bu ¢evrimdisi
diinyadadir. Bu riskli iceriklere erisimin internet ortaminda
engellenmesi, bu riskleri diinyadan yok etmeyi saglamaz” dedi.
Dernek, séyledigi bu sézler yetmiyormus gibi, bir de internet
kullanicilarinin “tiiketici” degil, “yurttas” olduklarini iddia etti!

Ayse Pasal’nin Katiline Agirlastirilmis
Miiebbet Hapis Cezasi Verildi

Eski kocasi tarafindan oldiriilen Ayse Pasal’nin davasi, 12
Mayis glinli karara baglandi ve katil agirlastiriimis miiebbet
hapis cezasina carptirildi. Durusmalari takip eden kadinlar,
bu kararin érnek olmasini umduklarini séylediler. Kadinlara
karsi erkek siddetinin sembolii haline gelen davanin karar
asamasinda, feministler istanbul, Ankara, izmir, Antalya,
Van, Sinop, Urfa, Diyarbakir, Eskisehir, Mersin, Nevsehir,
Adana, Trabzon, Antep ve Samsun’da meydanlarda ve kadin
orgltlerinde nobet tuttular. istanbul Feminist Kolektif, bu
eylem 6ncesinde bir agiklama yapti ve “katliam haline gelen
kadin cinayetlerini fark etmemek, gérmezden gelmek nasil
mimkiin olabilir derken icinde kadinlara yonelik siddet,
kadin cinayetleri ile ilgili herhangi bir acil eylem plani,
projesi, stratejisi hatta bunlara dair tek satir gecmeyen
parti programlariyla karsi karsiya oldugumuz bir secim
strecindeyiz. Artik herkesin goérmesi gerekli ki, kadin
cinayetleri miinferit degil, adli vaka hic degil. Kadin cinayetleri
politiktir” seklinde agiklama yapti.
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B Once Bir Bosluk Oldu...
Halide Esber

Once Bir Bosluk Oldu Kalp Gidince, Ama Simdi Iyi

Yazan: Lucy Kirkwood

Uyarlayan: Secil Honeywill

Yoneten: Mehmet Ergen

Oyuncular: Esra Bezen Bilgin, Giiliz Gengoglu

“Aslinda ¢ok komik bir sey var; ben kag para ettigimi
biliyorum. Kag kisi soyleyebilir bunu? Ug bin dolar
ediyorum. Ciinkii Mustafa benim icin o kadar 6dedi. Yani
tam iki buguk iphone.”

Talimhane Tiyatrosu, Lucy Kirkwood’un oyununu insan
kacakgiliginda 6nemli bir merkez olan Tiirkiye’ye uyarlad.
Oyun |3 Mayis ile 28 Mayis arasinda, Talimhane Tiyatrosu
sahnesinde oynandi.

B Ucan Siipiirge Kadin Filmleri Festivali

Bu sene ondérdiincisti yapilan Ugan Siipiirge Kadin Filmleri
Festivalinin temasi, “iktidar?” idi. Film, kisa film ve belgesel
gosterimlerinin yani sira, ¢ok sayida etkinlik de Festival
kapsaminda gerceklestirildi. “Festival Kampiiste” baslikli
bir dizi etkinlik, Ankara Universitesi, Orta Dogu Teknik
Universitesi ve Hacettepe Universitesi kampiislerindeydi.
Ankarali izleyiciler, Ayrilik filmini seyredip bir de Ustiine
Derya Alabora ve Zeki Demirkubuz’la sohbet etme
zevkini tattilar. Oya Baydar ve Melek Ulagay, Bir Dénemin
Kadinlari kitabi tizerine konustular, iktidar kavramini Ece
Temelkuran, Derya Alabora, Meral Okay, Fatih Cekirge ve
Mehmet Ecevit ile tartistilar. Belirtmemek olmaz: Behzat
C. Ekibinin katilimi ile dizilerde erkeklik meselesi de
masaya yatirildi!

Festival, 6dul toreniyle 12 Mayista kapandi. Geng Cadi
odilint Cogunluk filmindeki roliiyle Esme Madra, Ulus-
lararasi Film Elestirmenleri Birligi odilini Zefir filmiyle
Belma Bas kazand..

Il Yok Ama Var

3 Mart Diinya Seks iscileri Giinii kapsaminda, can
glivenliginden ve sosyal giivenlikten mahrum seks isciligine
dikkat geken gesitli etkinlikler diizenlendi. Pembe Hayat
LGBTT Dayanisma Dernegi, 3 Mart Diinya Seks Iscileri
Giinu vesilesi ile Ankara’da 5-6 Mart’ta seks iscilerinin
haklari ve sorunlari odakl bir konferans yapti. Konferansa
seks isciliginin yaygin oldugu Malezya, Cin gibi ilkelerden
seks iscileri, akademisyenler de katildi. Pembe Hayat
LGBTT Dayanisma Dernegi’nden Buse Kiligkaya, seks
iscilerinin  karsi karsiya kaldigi sorunlari anlatirken,
“Tirkiye’de fuhus yapmak sug degil, aracilik yapmak suc.
Kabahatler Kanunu’na maruz kalan seks isgisi bu parayi
cikarmak icin tekrar bedenini satmak zorunda kaldi ve biz
aracinin kim oldugunu gordiik: Devlet. Bir seks iscisi tacize
ugradiginda ‘Zaten fahisesin’ denildi. Tecaviize ugradiginda
tahrik indirimine gidildi.” dedi. (bianet.org)
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“Trabzonda Boyle Seyler Olmaz
Diyerek Kestirip Atiyorlar”

Arjen Ozgiir

Kendilerine “Tiyatro Refika” adini veren bir grup bagimsiz
sokak tiyatrocusu | Mayis vyiirlyisi sonlandiktan sonra
Uzun Sokak’a yénelerek hazirladiklart bir oyunu sergilemek
istediler. Bunun (zerine Uzun Sokak’ta hazirliklarini
tamamladiktan sonra gosteriye baslayan topluluk ilk once
anlamaya calisan onlarca merakl gézle izlenirken bir siire
sonra sozlii tacize ve kiigiik gapli fiziksel miidahaleye maruz
kaldi. Oyunda kullanilan mizik setinin kablosunu cikaran
ve sozlii tacizde bulunan taraftar grubu “bordo mavi”
tezahiratlarini siklastirarak oyunun sergilenmesini de dnlemek
istediler. Ardindan yiiksek seste kiifiirli tezahiiratlarla ve
dekora yaptiklari fiziki miidahalelerle oyunun sergilenmesini
imkansiz hale getiren taraftar grubuna olay yerinde 6nceden
konumlanan sivil polisler hicbir miidahalede bulunmadi.
Tim engellemelere ragmen oyuna devam etmeye calisan
tiyatrocular bir siire sonra oyunlarini yarida kesmek zorunda
kaldilar. Cevreden duyulan sé6zler séyleydi: “Burasi Trabzon
burda boyle seyler olmaz. Sen Adanali misin Adana’da boyle
seyler var mi burda bdyle bisey yapiyorsun. Biz Tirkiiz. Bu
kiz mi erkek mi? (uzun sagli bir erkek oyuncuya) Bunu gidin
istiklal caddesinde yapin burda yapmayin.”

“Yasanan olay 6ncesinde polisleri 6zellikle cagirdik. Olasi
herhangi bir durumda bizleri korumalari igin ancak tersi bir
durum yasandi. Satasmalardan kaynakl gerginligimizle sarf
ettigimiz bir kag basit kizginlik ifadesine polisler dogrudan
miidahale ettiler. Kimi kimden koruduklarini anlamakta
glicliik gektik.”

Tiyatro Sefika oyuncularindan Gamze Ertik de sunlari
soyledi: “Kadinin ve erkegin toplumdaki yerini irdelemek
istedigimiz bir oyundu. Erkek bir yandan kadina yumruk
atarken bir yandan kendisine para veriyor. Kadinin
ise yumruktan sonra aldigi parayla attigi o ani kahkaha
rahatlamayi simgeliyordu. Ardindan da aldigi paray: alisveris
merkezine veren kadinin agzi alisveris merkezi tarafindan
kapatiliyordu. Oyunun devaminda ise toplumsal rollerimizle
de ilintileyerek, her Tiirk bebek dogar séylemini baz alarak,
militarizmi sorgulayacaktik ancak hem buna firsat bulamadik
hem de gérecegimiz tepkiden de endiselenmeye baslamistik.
insanlar farkliliga kapatmiglar kendilerini. Trabzon’da boyle
seyler olmaz diyerek kestirip atiyorlar.”

Kadina yonelik siddetle miicadele icin
yeni bir arac: Avrupa Konseyi Sozlesmesi

Kadina yénelik ve aile ici siddetle miicadele icin yeni ve
cok énemli bir arag saglayan Kadina Yénelik Siddet ve Aile
Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa
Konseyi Sézlesmesi insan Haklari Ortak Platformu (IHOP)
tarafindan Tirkceye cevrildi. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi tarafindan 7 Nisan 2011 tarihinde Strasbourg’da
onaylanan Sézlesme |1 Mayis 2011 tarihinde istanbul’da
imzaya aglldi ve Tirkiye’'nin de aralarinda bulundugu 13
llke tarafindan imzalandi. Miizakereleri yaklasik g yil
siiren sozlesme, bu konuda Avrupa’daki en 6nemli hukuki
diizenleme olarak kabul ediliyor. Tim lkelerin kendi
parlamentosunda onaylamasinin ardindan yiiriirliige gire-
cek olan sézlesme ile kamusal ya da 6zel alanda kadina
yonelik siddet, “insan hakki ihlali” ve “ayrimcilik” olarak
tanimlanmakta. “Aile igi siddet” ise “aile iginde fiziki, cinsel,
psikolojik veya ekonomik siddetle ilgili tim eylemler”
olarak tarif ediliyor.

Sozlesme metni “Kadina karsi siddet ve aile ici siddetin
onlenmesi”, “Siddet magdurlarinin korunmasi”, “Suclularin
cezalandirilmasi” ve “Kadina karsi siddetle miicadele
alaninda bitiinciil, entegre ve koordineli politikalarin uy-
gulanmasi” ilkeleri cercevesinde hazirlanmis. Fiziksel ve
cinsel siddet, tecaviiz, zorla evlendirme, kadin siinneti
ve namus cinayetleri gibi konularla ilgili hiikiimler iceren
sozlesme, devletin kadina yonelik siddet konusunda

sorumluluktan muaf tutulamayacaginin altini giziyor-.

Soézlesmede, taraf devletlerin siddet eylemlerini her kosulda
onleme ve siddet magdurlarini koruma sorumlulugunun
o6nemi Uzerinde duruluyor. Bu baglamda, kadinlarin
siddete maruz kalmadan ve siddet magduru olduktan sonra
korunmasiyla ilgili diizenlemelere yer veriliyor.

Soézlesme, taraf devletlerikadinakarsisiddet ve aileicisiddetle
miicadeleyi saglamak (izere ceza hukuku alaninda somut
onlemler almakla da yikimla kiliyor; siddet magdurlarina
Ucretsiz hukuksal destek saglanmasini 6ngoriiyor. Ayrica,
toplumsal cinsiyete dayali siddet ile iligkili iltica talepleri ve
geri gondermeme ilkesi konusunda giivenceler getiriyor.

Sozlesme, taraf devletlerin kadin-erkek esitligi, kadina y6-
nelik siddet ve karsilikli saygi konularini her diizeyde egitim
miifredatina dahil etmelerini zorunlu kiliyor.

Sozlesme, taraf devletlerin uygulamalarini izlemek lizere
bir denetim mekanizmasi olusturulmasini 6ngortiyor.

Bl Yapilabilirmis!
Nevin Oztop

Busenealtincisini KaosGL nin evsahipligi yapacagi Homofobi
Karsiti Bulusma etkinlikleri “orda yapilmaz”, “miimkiin
degil” denilen bir diizine sehirde yapildi. Escinselligin
sadece erkek isi ve o da metropolde makbul oldugu bir
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llkenin farkli bolgelerinde ve sehirlerinde homofobi karsiti
bulusma vesilesiyle escinsel, biseksiiel ve trans bireylerin
sorunlarinin tartisilimaya acilmasi, Tiirkiye’de homofobi ve
transfobi karsiti hareketin yiikseldigini géstermektedir.

Kirt sorununun tarafinin sadece Kiirtler oldugunu, ka-
din meselesini sadece kadinlarin tartisacagi, | Mayis
meydaninin sadece isgilerin 6zgurliik ve hak taleplerinin
ylikselecegi alanlar olarak goriilmesi ve miicadeleyi salt
sorunun magduru tarafindan yiritiilmesi gereken bir
miicadele olarak oriilmedi bu topraklarda homofobi ve
transfobi karsiti hareket... Birakin daha her hangi bir sehirde
bir etkinlik yapmayi, Ankara’daki escinsel, biseksiiel ve
translari nasil bir araya getirebiliriz diye soru sordugumuz
bir donemde “escinsellerin kurtulusu heteroseksiielleri
de ozgiirlestirecektir” sloganini dergimizin siari yapmistik.
Aslinda homofobi/transfobi sadece escinsel, biseksiiel ve
translarin sorunu degil ayni zamanda heteroseksiiellerin
de sorunu, bize bdyle yasayamazsiniz, bunu yapamazsiniz
derken, heteroseksiiellere de nasil bir heterosekstiel olmasi
gerektigini siirekli hatirlatan ve zihinlerine kaziyan bir
sistemde yasiyoruz. Bu sistemi desifre etmeye basladikca
birlikte yiiriiyecegimiz insan sayisi da artiyor. Homofobi ve
transfobinin issizlik gibi, yoksulluk gibi ya da kadin haklari
gibi, sendikal haklar gibi hepimizin sahiplenecegi bir sorun
oldugunu gostermekle basliyor is.
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Homofobi karsiti bulusmayi yaparken, bizim igin énemli
olan sey, KaosGL’nin gériiniir olmasi ya da bulusmanin bir
marka olarak gériiniir olmasi degil, homofobi ve transfobi
meselesinin tartisiimaya agilmasiydi. Bunun yaninda biz her
sene acik bir cagri yapiyoruz, bu gagriya kim nasil yanit
verirse biz bu yanitlarin takipgisi olmak icin kollari siviyoruz.
Bir sehirden belki bir kadin dernegi, belki bir genclik
dernegi ya da bu meseleyi politik olarak sahiplenen tek bir
kisinin gabalari ile bu etkinlikleri simdiye kadar yapabildik.

Bir diger 6nemli nokta ise bizim elimizde regeteler yok, biz
her etkinligi o etkinligi diizenleyen Universite toplugu ya da
sivil toplum orgiitii temsilleri ile birlikte karar veriyoruz,
onlar diyor ki “bizim buna ihtiyacimiz var, biz bunu tartismak
istiyoruz”, bizden sadece “eyvallah” gikiyor ve sonrasinda
KaosGL’ye goniil veren goniillii danismanlarimizin destegi
ile etkinlikleri gerceklestirebiliyoruz.
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Giizel Seyler de Oluyor...

Gegen yil “feminizm yaslaniyor mu” derdimizin vesvese
olduguna inanmamizi saglayan sahane bir festival yapilmisti
istanbul’da: Feministival. “Him him, bu gencler o&yle
heveslenirler de arkasi gelmez” diyenlere nispet, bu yil
ikincisini de yaptilar. Festivalin duyurusunu buraya bir kez
daha koyuyoruz, giizel seylerin de oldugunu kayda gegmek
icin. Helal size!

“Feminist festivalimiz “Feministival” adiyla yeniden geliyor!

Gecen sene 9-11 nisan 2010 tarihleri arasinda
diizenledigimiz “bagyan feministival” ile biiyiik bir heyecan
icinde baslayan yolculugumuz bu sene 2-8 mayis 2011
tarihlerinde “feministival”* adiyla devam ediyor! Gegen yil
oldugu gibi feminist ilkelerle ve bagimsiz bir grup goniilli
olarak hazirladigimiz bu festivalde paylasmayi ve birlikte
eylemliligi 6nemsiyoruz ve tam da bunun icin tiiketimi
degil, tiikketmeden nasil Uretirizi sorguluyoruz; hayati, isi,
sporu, sanati, eglenceyi, hareketi, bedeni sorgulamayi ve
ve onu farkll yollarla yeniden deneyimlemeyi beraberce
kesfetmeyi istiyoruz. Bunu yaparken de birbirimiz lizerinde
baski olusturmadigimiz, hiyerarsi ve her tiirlii ayrimciligi
reddettigimiz, dayanisma ve aktif katiimi esas aldigimiz ve
siddetsiz yontemleri benimsedigimiz bir galisma anlayisini
yegliyoruz. Bu yiizden, birbiriyle ic ice ge¢cmis biitiin iktidar
mekanizmalarini;;  ataerkilligi, cinsiyetciligi, militarizmi,
kapitalizmi, heteroseksizmi, irkcilik ve milliyetciligi, insanin
doga iizerindeki egemenligini ve diger tiim toplumsal iktidar
iliskilerini elestiren bir festival hedefliyoruz.

Bu seneki feministivalde “Buluntu film&deneysel sinema
atolyesi”, Yosun Graffiti & Gerilla Bahcecilik”, “Feminist
Mizah”, “Drag King”, “Sesli Oyuncaklar ve Ses Yaratim”,
“Otobiyografik Yazin”, “Haz oyuncaklari”, “ Modifiye
Kostiim ve Karakter Oyunu”, “Yaratici Eylem”, “Elektronik
Beceriler”, “Feminist imla” ve “Hareket Atélyesi” isminde
farkh farkl temalarda birbirinden ilging atolyeler olacak.
Ayrica cesitli feminizmlere bakmak istedigimiz bir de panel
diizenliyoruz. Bu panelde “illet”’ten transfeminizm iizerine,
“Amargi”’den cinsellik atolyesi deneyimleri lizerine, anti-
militarist feminist tartismalar grubu “Ucube”™den kadinlik
deneyimi ve anti-militarist olmak Uzerine ve géc¢menligin
kadinlik deneyimiyle ig iceligi tizerine “Gé¢men Dayanisma
Ag”’ndan aktarimlarda bulunacak konusmacilar olacak
ve hep birlikte deneyim paylasacagiz.” Feministival
boyunca yiyecegimiz yemekleri geri doniistiirmeyi (pazar
artiklarindan toplayarak) amacliyoruz. Ve ayrica gegen
sene oldugu gibi etkinlikler boyunca yemeklere el atacak
ve gocuklarimizla kolektif bir sekilde ilgilencek goniilli
arkadaslarimiz da aramizda olacak, baskaca destek vermek
isteyenleri (cinsiyet kimligine bakilmaksizin) de bekliyoruz.
O zaman ne duruyoruz? Tiim kadinlik deneyiminden ge¢mis
ve gecmekte olan herkesler, Feministival’de bulusalim!”
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14 Mayis’ta

ULUDERE’'DE NE OLDU?

Artik iletisim teknolojileri dyle siiper bir hal aldi ki, diinyanin
obiir ucunda bir karinca dkstirse, burada haberimiz oluyor!
Artik kim neyi gizleyebilir ki, cep telefonlari varken!

Ama iste, Tiirkiye Cumhuriyetinin etliye siitliiye karismayan
bir vatandasiysaniz, Mayis ayinda Uludere’de ne oldugunu
égrenmeniz imkansiz gibi bir sey. Isler biiyiiylip de kepenk
kapatmaya, kitlesel protestolara vardiginda, bir takim asabi
Kirtler her tirli sinir gegip stlerinden ucan mermilere
aldirmayacak hale geldiginde, “galiba bir seyler oluyor orada”
demis olabilirsiniz. O zaman mesela internet sitelerine girip
ne oldugunu 6grenmeye calisabilirsiniz, ne de olsa uzaklarda
bir karincanin ékslirmesinden daha énemli bir seydir on iki
insanin éldurilmesi ve cenazelerinin... O zaman goriirsiiniiz
ki, “teroristler 8lmiis” (tam olarak nerede oldugunu 6zel
olarak arastirmazsaniz, bulamazsiniz; kim tarafindan ne
kosullarda éldiriildiiklerini zaten bilmeniz gerekmez...),
Diyarbakir “savas alani”’na dénmis, “BDP milletvekilleri
boliiciilige devam etmis”... Ne olmus gercekten? Neden
bu insanlar yasamla éliim arasindaki o gizgiyi hep birlikte
asmislar? Binlerce kisinin dag baslarinda sabahlayip iizerlerine
yuvarlanan kayalara aldirmadan oliilerini almalari, gercekten
bir sinirin agildigini gésteriyor. insanlari insanliktan gikarma
cabasinin sinirlarinin da, 6lim korkusunun sinirlarinin da. ..
BDP milletvekili Giiltan Kisanak’a sorduk, anlatti:

YSK da TSK da AKP de ayni siyasete hizmet eden bir tutum
icinde. Kiirtlerin demokratik hak ve &zgirliik taleplerini
bastirmaya calisiyorlar. Segim siirecinde de Kiirtlerin iradesini
baski altina alip giiglerinin agiga gikmasini 6nlemek istiyorlar.
Devlet, Kiirt sorunu konusunda, gecmiste oldugu gibi géziikara
bir siyaset izliyor. Devletlesen AKP de su anda ayni siyaseti
izliyor. 1980’lerde Diyarbakir Cezaevi’nde yasatilanlar Kiirtlerin
ozgirliik talebini nasil artirdiysa 1990’lardaki zuliim ve su anki
baski ayni talebi daha da artiriyor. Kiirtlerin bir halk olarak
Tirkiye sinirlar icinde temel hak ve 6zgiirliklerini teslim etmek
yerine kan ve siddeti géze alan bir devlet bu. Oysa devlet baskinin
Kiirtleri daha da birbirine kenetleyecegini biliyor ama yine de
siddet araclarini kullanmaktan geri duramiyor. Hala Kirtleri
korkutabilecegini distintiyor. 1990’larda da diyorduk, bu zulim
ve baski ters teper diye. Ama devlet umudunu yitirmedi. Daha
cok tutuklama, daha ¢ok cop, daha fazla gaz bombasi, daha
fazla PKK’li cenazesi, sindirebilir diye distintiyor. Devletin Kiirt
siyaseti, toplumun hassasiyetlerini gézetmiyor zaten.

Uludere’de on iki gerillanin éldirilmesi lizerine bazi senaryolar
ileri surildi. Bu operasyonun hiikimete ragmen yapildigi
iddia edildi. Bu iilkede baski siireclerinin tamamini yasamis biri
olarak sdyliiyorum; hiikiimet ve ordu ¢ok klasik bir “iyi polis-
kotli polis” oyunu oynuyor. Diyarbakir Cezaevi konusulunca
tlim vahseti Kenan Evren ve Esat Oktay Yildiran’la sinirliyorlar.
insanligin goriip gorebilecegi en hasin vahseti, hangi devlet
gorevlisi bireysel sorumluluk alarak uygulayabilir? Zaten 1990’I
yillardaki uygulamalardan da s6z edilince dénemin bazi askerleri
cikip “arkamizda siyasi irade vardi” diye itirafta bulunuyor. Zaten
hangi devlet goérevlisi kafasina gore gidip cinayet isleyebilir?
Dolayisiyla arkasinda siyasi irade olmadan kimse gidip sinirin
otesinde insan dldiirmez. Uludere’deki gérevli sonucta bir tugay
komutanidir. Basbakan, karsisinda ayaga kalkmayan generalden

hesap sorabiliyor da on iki insani katleden, cenazelerini arazide
birakan ve cocuklarini almak isteyen halkin {izerine ates acan
bir askerin mi hesabini soramiyor? Basbakanin karsisinda ayaga
kalkmamak kabahat de, binlerce cocuk, kadin, yasli sivilin
lizerine ates agmak kabahat degil mi? Sug degil mi bu? O yiizden
de ben ¢izilen senaryolarin masumiyetine inanmiyorum. Uludere
kirsalinda bizim karsilastigimiz, benim goézlerimle gordiigim,
bunun ortak bir aklin politikasi oldugunu gostermeye yetti.
Devletin ortak akli icinde AKP hiikiimeti de var.

14 Mayis’ta on iki kisinin yasamini yitirdigini duyuran Genel-
kurmay, halka dort cenazeyi gosterdi. Geri kalan sekiz cenaze
ortada yoktu. Halkin ilk tepkisi suydu; madem on iki kisiyi
oldiirdiniiz, niye cenazeleri vermiyorsunuz? Bunun Uzerine
halk kendi imkanlarryla sorusturdu ve cenazelerin yerini tespit
etti. Koruculardan, sinirdaki kdylerden bilgiler aldilar. Bu bilgiler
1siginda belli bir noktaya kadar ilerledi halk ve cenazelerin yerini
tespit etti. Fakat asker, cenazelerin alinmasina izin vermedi. ilk
glinden itibaren bizzat ben icisleri bakanini aradim. Dedim ki,
su gerilime son vermek istiyorsaniz derhal cenazeleri alin ve
hastaneye sevk edin, halk da gétiiriip defnetsin. Yasalar da bunu
emreder, inancimiz da bunu gerekli kilar. Ayrica insani olarak,
vicdanen, hatta siyaseten bunu yapmak gerekir. Fakat insanlar
inanilmaz bir miicadeleyle, dort giin sonra cenazeleri alabildi. Bu
basbakan o kadar mi acizdi? Bu Ulkenin yurttaslari oldirilmis
ama dort gilin arazide kalmis. Basbakan bu cenazelerin alinip
topraga verilmesini saglayamayacak kadar aciz mi? icisleri bakan,
“oras askeri bolgedir, gidin oranin komutaniyla konusun” dedi.
Askerin tutumuysa malim zaten. Karakol komutani da topu
tugay komutanina atiyor. Nihayetinde insanlar orada o&limi
de gbze alarak, kadin-coluk-cocuk gidip arazide cenazeleri
aradilar, bulup getirdiler. Yukaridan taciz atesi agiliyor, kayalar
yuvarlaniyor insanlarin stiine. Valiyle, kaymakamla, igisleri
bakaniyla yaptigimiz biitiin goriismelere ragmen, bir giin
Ortakdy Tepesi'nden bir giin de Nisar Tepesi’nden insanlarin
lzerine taciz atesi aclldi ve kayalar yuvarlandi. Cenazeyi
almak icin giden ve askerlerin yuvarladigi bu kayalardan dolay:
yaralananlar var. Karsimizda karakol komutani var; gelip bize
“tamam emir verecegim, ates agmayacak askerler” diyor. On
dakika sonra tekrar ates aciliyor. Cenazeleri almak igin giden
insanlar icinde korucu gocuklari da vardi. Anlasilamayan sey de
bu zaten: O gerillalarin aileleri degil, biitiin halk cenazelere sahip
ciktr. Kiirtler artik bir halk olarak bunu kabul etmiyorlar. ilk giin
cenazelerden birini catisma bdlgesinde bulduk ve koye getirdik.
Cenaze aracinin yanina bir albay geldi ve dedi ki, “ben sordum,
bu cenazeyi kdydeki kimse tanimiyormus, akrabalari filan da
degil. Niye kalkip catisma alanina gittiler?” Dedim ki, zaten sizin
anlamadiginiz veya anlamak istemediginiz sey de bu. insanlar
babalarinin tarlasi igin degil, onurlar icin kavga veriyorlar. Siz
bu insanlara, “cocuklarinizi éldiiriir, cenazelerini de kurda-kusa
yem etmek igin arazide birakiriz” dediniz. Ama insanlar Slim
pahasina bu utang verici tavrinizi reddetti.

Ben genel olarak Bolge’de bu ruh halini gériiyorum. Siirt’ten
kalkip Uludere’ye gittigimde, Siirtli yash analarin da minibislere
atlayip geldiklerini gérdiim. Tepeye c¢ikmalarini engellediler
ama onlar asagida beklemeyi siirdiirdiiler. Bir biitiin olarak
halk “edi bese” diyor. Bu s6z politik bir sdylem olmaktan
ctkmis durumda. Hakikaten halk “artik yeter” diyor. Cok net
olarak gérdim ki halk, “artik bu savasin onilinde duracagiz,
cocuklarimizi dldiirtmeyecegiz” diyor. Béyle bir kararllik net
olarak goriiliyor. Korku duvari tamamen asilmis durumda. Halk
artik bedel 6demekten de korkmuyor. Ciinkii 6demedikleri
hicbir bedel kalmamis.



amargi

AYRIMCILIGA KARSI
GOKKUSAG!
HAYRIYE KARA

Turk Hukuku LGBT bireyleri yine gérmezden geldi. Demokratik
agihmin bir adimi olarak hazirlanan Ayrimcilikla Miicadele ve
Esitlik Kanunu Tasarisi Taslag'nda LGBT bireylere yer verilmedi.

icisleri Bakanligi bu alandaki calismasini, insan Haklari Ortak Plat-
formu (IHOP) tarafindan hazirlanan taslag esas alarak baslatmist.

Taslagin ilk halinde, “Esitlik ilkesi, ayrimcilik yasagi, yasak
kapsamindaki ayrimcilik tiirleri” baslikh 3. Maddesi'nde “Bu
Kanun kapsaminda cinsiyet, irk, renk, dil, din, inang, etnik kéken,
cinsel kimlik, felsefi ve siyasi goriis, sosyal statii, medeni hal,
saglik durumu, engellilik, yas ve benzeri temellere dayali ayrimcilik
yasaktir.” hikmi yer aliyordu. “Tanimlar” baslikl 2. Maddesi’nde
ise cinsel kimlik, “Heterosekstiel, escinsel, bisekstiel, transekstel,
travesti ve benzeri cinsel kimlikleri ifade eder.” seklinde
tanimlanmisti. Ancak taslagin icisleri BakanligI'nin resmi sitesinde
yayinlanan son halinden cinsel kimlik ibaresi ¢ikarilmistir.

Vatandaslari yasamin her alaninda ayrimciliga karsi korumak icin
hazirlanan “Ayrimcilikla Miicadele ve Esitlik Kurulu Kanun Tasarisi
Taslagl” bu haliyle, LGBT bireylere yonelik yapilan ayrimciliklar
mesrulastirmaktadir. Taslakta “cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi”
ibarelerinin yer almamasi, LGBT bireylere yonelik yapilan
ayrimciliklara karsi kanun yoluna basvuruldugunda, uygulamaya
genis takdir yetkisi taninmasi anlamina gelmektedir.

Ayrica tasaridan “cinsel kimlik” ibaresi gikarildiktan sonra, geride
kalan “....cinsiyet, irk, renk, dil, din, inang, etnik koken, felsefi
ve siyasi gorlis, sosyal statii,.... ve benzeri temellere dayal
ayrimcilik” ibareleri; pek ok baska kanunla da yasaklanmis
ayrimcilik bicimlerini tekrar etmekten &teye gidememekte,
bu haliyle ayrimailikla ilgili bir yenilik getirmemekte, tekrardan
ibaret ve islevsiz bir tasari olarak kalmaktadir.

Avrupa Komisyonu, “Tiirkiye 2010 Yili ilerleme Raporu”nda,
temel haklarda LGBT’lere yo6nelik ayrimcr uygulamalari
siralamis ve “Tirkiye’nin ayrimailikla ilgili yasal cergevesi AB
miiktesebatiyla yeterince uyumlu degil. Temel haklar alaninda
lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans (LGBT) bireylere yonelik
ayrimcilik devam ediyor” diyerek, LGBT Bireylere yo&nelik
ayrimailik  konusunda, “Ayrimciligin  Onlenmesi  llkesine
Uyulmuyor”, “Homofobik Siddetin Faillerine indirim Yapiliyor”,
“Ayrimailikla Miicadele Is Kanununda ilerleme Kaydedilmedi”,
“Temel Haklarda LGBT’lere Ayrimcilik Devam Ediyor” gibi
basliklarla ayrimciligin altini cizdigi halde AKP Hikimeti LGBT
bireylere yonelik ayrimciligi 6nlemek icin gerekli diizenlemeleri
yapmaktan kaginmaktadir.

Egitim ve Ogretim, yargl, kolluk, saghk, ulasim, iletisim, sosyal
glivenlik, sosyal hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama,
kiltir, turizm alanlarindan istihdam ve serbest meslek alaninda
ise alim ve calisma hayati sirasinda yapilan ayrimciliklar ile
dernek, vakif, sendika, meslek orgiitlerine (yelik ve secme-
secilme hakki gibi temel haklarin kullaniimasinda yapilan
ayrimciliklar taslak icinde degerlendirilmis ve yasaklanmustir.
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Ayrica tasinir ve tasinmaz kiralamalari ile serbest meslege kabul,
ruhsat, kayit, disiplin ve benzeri hususlar bakimindan ayrimeilik
yapilamayacagl agikga belirtilmistir. Yasada “cinsel yonelim ve
cinsiyet kimligi” ibarelerinin agikca yer almasi, yasa kapsaminda
degerlendirilen bitiin bu alanlarda, LGBT bireylere yo&nelik
ayrimciligi  yasaklanmasi ve bu konuda uygulamanin takdir
yetkisinin sinirlanmasi anlamina gelmektedir.

Ayrimcilikla Miicadele ve Esitlik Kanunu Tasarisi Taslag’'ndan
sonra Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu Tasarisi
Taslag'nda da LGBT bireylere yer verilmemistir. Taslagin
ilk halinde, ayrimciig diizenleyen 4. maddesinde ayrimcilik
yasaklari arasinda “Cinsel Egilim” ayrimciligi yasagi mevcutken,
bu ibarenin sonradan taslaktan cikarildigi gézlenmistir.

igisleri Bakanligi tarafindan hazirlanan taslak, Tiirkiye'de iltica ve
miltecilik alanina iliskin ilk genel diizenlenmedir.

Yabancilarin  Turkiye'ye girisleri, Turkiye’de kalislari  ve
Turkiye’den cikislari ile Tirkiye’den koruma talep eden ya-
bancilara saglanacak korumanin kapsamina ve uygulanmasina
iliskin usul ve esaslarini ve Tirkiye'de bulunan siginmaci ve
miiltecilerin tim 6zliik haklarini diizenleyen taslaktan “Cinsel
Egilim” ibaresinin ¢ikarilmasi LGBT siginmaci ve miiltecilere
karsi yapilan ayrimciligin mesrulastiriimasi anlamina gelmektedir.

Ayrimcilikla Miicadele ve Esitlik Kanunu Tasarisi Taslag’'ndan
sonra Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu Tasarisi
Taslagi’'nda da “cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi” ibarelerinin
yer almamasi AKP Hikiimetinin LGBT bireylere karsi tavrini

agikea ortaya kaymaktadir.

Hukuki diizenlemelerde, gerek temel hak ve ozgiirlikler ile
sosyal haklarin kullaniimasina gerek cezai ve idari yaptirimlara
iliskin diizenlemelerde, “genel ahlak, ahlaki durum, meslegin
onura yakismayan hal ve hareketler” gibi ifadelere yer verilmistir.
Yasalarda “ahlak”in somut bir tanimi yapilmamistir. Bu nedenle
somut olayda ahlaka aykirilik olup olmadigi kanun uygulayicisi
ve yorumlayicisi tarafindan degerlendirilmekte ve toplumsal
normlar ve heteroseksist bakis agisindan hareketle LGBT
bireyler aleyhine yorumlanabilmektedir.

LGBT bireylere yonelik ayrimciligin ve insan haklari ihlallerinin
onlenmesi igin LGBT bireylerin temel hak ve ozgiirliikleri
Anayasal ve Yasal giivence altina alinmalidir. Bu konuda gerekli
biitiin diizenlemeler yapilmalidir.

LGBTT bireylerin insan haklari hareketinin tlke diizeyinde et-
kisini artirma ve problemler karsisinda ortak tavir alma ihtiyaci,
ozellikle LGBTT bireylerin haklarinin yasal giivence zemininin
yaratilmasina yénelik iradeyi ortaya cikardi. Bu cercevede LGBT
orgiitler ve olusumlar ile Uluslararasi Af Orgiitii Tiirkiye Subesi
birlikte calisma pratiklerini gerceklestirmek icin Ayrimciliga
Karsi Gokkusagi Koalisyonu olusturma karari almistir.

Ayrimciliga Karsi Gokkusagi Koalisyonu, LGBT bireylere yonelik
yasal giivenceyi olusturmak icin oncelikli olarak, Anayasa’nin
esitlik baslkli maddesi ile Ayrimcilikla Miicadele ve Esitlik
Kanunu Tasarisi Taslagl ve Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu Tasarisi Taslagi'na “cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi”
ibarelerinin eklenmesini talep ediyor.

“Ayrimciliga Karsi Gokkusagl” diyoruz. Tirk Hukuk Sistemi
LGBT bireylerin haklarin glivence altina almali.
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KADIN
CEVRESI

Tirkiye’nin i1k
Feminist Yayinevi

STELLA OVADIA

6 Mayista, Beril Eyiiboglu feminist mail gruba asagidaki
mesaji gonderdi :

“Sevgili kadinlar,

Hatirlayanlariniz vardir eminim ; 1984 Subat’inda kurulan
Kadin Cevresi Yayincilik, Hizmet, Danismanlik A.S., ilk
yayimladigi kitap olan Evlilik Mahkumlari’nin basinda,
amacini su sézlerle acikliyordu : ‘Uc bes kadin, sonra otuz
kadin, biiyiik grup, sonra yine bes on kisilik kiiiik gruplar
ve li¢ yil 6nce baglayan tanisma siireci, ‘kadin agisini
tanitmak, yayginlastirmak icin énce yayin mi, kendimizi

diisiinmek mi?’ tartismalari, haftalik bir sayfaya sigma/
sayfayi doldurma, koruma cabalari ve kendi yayinevimiz:
Kadin Cevresi.

O tarihte kadin basina béyle bir girisimde bulunmanin
kimi zorluklari vardi. Kadin Cevresi A.S."yi kurmaya kararh
bes kadindan evli olanlarin kocalarindan noter tasdikli
izin belgesi getirmesi gerekiyordu. Bosanmis ya da bekdr
olanlardan ise, medeni hallerini kanitlayacak birer belge
isteniyordu.

‘Soz Kadinlarin Dizisi’ boyle bagladi.

* Evlilik Mahkumlari ; Lee Comer, Ceviren : Sedef Oztiirk
(1. Baski 1984, 2. Baski 1996)

¢ Kadinlik Durumu ; Juliet Mitchell, Cevirenler : Giilseli,
Giilnur, Feraye, Sirin, Sule, Yaprak.

* Feminizm ; Andree Michel, Ceviren : Sirin Tekeli, 1984.
* Ben Bir Feministim ; Simone de Beauvoir, Cevirenler :
Ayse, Minu, Sedef, I. baski 1986, 2. Baski 1996.

* Bagir, Herkes Duysun ; Banu Paker, Giilnur Savran,
Canan Arin, 1988.

Bu kitaplardan bazilarinin ikinci baskisi, Pazartesi
yayinlarindan cikti. Bazilarini da hala sahaflarda bulmak
miimkiin.

Gelecekteki kadin arastirmalarina, yeni feminist
yayinevlerine énciiliik edecek ilk coskulu girisimlerdi bunlar.
Ayizi gibi cicegi burnunda bir yayinevi ile bu gelenegin
siirmesi ne giizel. Okuru bol, bagarisi daim olsun.

Sevgi ve dostlukla,

Beril”

K.C.’nin « Tiirkiye’nin ilk Feminist Yayinevi » Halleri
K.C. soziinl hatirlayan kag kisi var aranizda bilmiyorum
ama biz K.C. demezdik. Kadin Cevresi derdik. Geng kusak
geldiginde, K.C. demeye basladi. Geng kusak : Sonradan
Pazartesi’'ni yapanlar diyelim. Ya da Pazartesi’nden daha
once, Dayaga Karsi Kadin Dayanismasi Yiirilyisiini
onerenler. Hepimizi sokaga siirtikleyenler.

Ama ilk ortaya ¢ikisimiz, 80 darbesinden sonraki bu ilk
ylriyiis degil. 1983 baharinda Yazko’nun yayinladigi
haftalik Somut sayfasinda yazilar yazdik, dikkatleri ve
simsekleri Gstiimiize gektik. Ne fasistligimiz kaldi, ne
isbirlikgiligimiz. Sinifi boliiyorduk ne de olsa.

Somut’taki 4. Sayfanin adi « feminist » olmadiysa, benim
2 Eylll darbesinden sonra gittigim Paris’ten yazdigim
mektuplar, jetonlu makineden ardarda ettigim ve siirekli
kesilen telefonlar yiiziindendir. Feminist adini 6neren
sayfa sorumlusu Sule Torun Aytac’tan 6ziir dilemem
gerekir ; endiselerim ve bir tiir « popiilizmim » icin. Belki o
zamanlar sayfanin adini feminist diye koymus olsak, etkimiz
korktugum kadar azalmaz, ustelik modern Tiirkiye’nin ilk
feminist yazilarini yazanlar olarak hatirlanirdik ?!

Yazarlar Kooperatifi Yazko yonetimi el degistirdiginde,
yazilarimizi yayinlayacak bagimsiz yerimiz de giderek
elimizden alindi. Bagimsiz yayinevimizi kurma sirasi dyle



geldi. Sirin’in (Tekeli- soyadini eklemek zorunda olmak
ne aci, ama kaydetmedigin her sey kayboluveriyor) cesitli
yayinevlerinden gelen feminist kitap dizisi hazirlama
onerilerini tartistigimiz sirada ‘kendi yayinevimizi ku-
racagiz’ dedigini kagimiz hatirliyor ?

Sanirm Moda’da Ferai’nin evindeydik (Ferai Ting).
Yazko biinyesinde kitap yayinlama isi suya diismisti.
Yazko’da feminist kitap dizisi yapmak Uzere biraraya
gelen Ceviri Grubu kadinlarin ezilmesi Ustiine yazilanlari
cevireyim derken kendi ezilmisligini kesfedince, cgeviri
grubu ‘kadinlarin kurtulusu’nun orgiitlenecegi ‘hareket’e
dogru evrilmeye basladi ; (Yaprak Zihnioglu/Stella Ovadia
yazismalari igin bkz. iz Kalsin Sergisi : Kadin Eserleri
Kitiiphanesi, Balat, istanbul, Mart 994). Eh tabii hareket
ozlemiyle sistematik feminist yayinevi falan kurulmaz. Bir
kag kitap yayinlarsin, olur biter.

Tam da 6yle olmadi ama. Yazko Somut’tan ayrilininca,
kendi yayinevimiz glindeme geldi, Yazarlar Kooperatifini
disiinen ve hayata geciren Mustafa Kemal Agaoglu, hem
yayinci hem de matbaaciydi. Bu altyapiy kullanabilmek
bize cesaret verdi. O sirada toplanmaya devam eden
Biiylik Grup’a bize tiizel kisilik kazandiracak bir yapi
onerisiyle gittik. Minu beni neredeyse her sabah aradi
: Yayinevi ne zaman ? Sermaye bulmaya yardim ederim,
hadi, hadi... Sonunda hem is yapmamiza olanak verecek,
hem de ok kadini katabilecek bir yapi olarak Anonim
Sirket secildi.

Sirketi kuracak iken kimligim Ankara’da sorun cikarir
mi sorusu soruldu. isimler soyadi sirasina gére dizildi.
Yalnizca devlet memuru olmayan kadinlar kurucu
olabildiler. Hatta aramiza pek ugramayan Altin Kitaplardan
Nilgiin Himmetoglu, kurucu oldu. Ogretim iiyesi olan
Sule Aytag, yerini annesine verdi : Ama Mizeyyen Aytag
sadece kizinin yerine iye olmadi, imanh bir feminist
aktivist de oldu. Ankara ondan bilindi ; Yazko’nun
orgiitledigi Edebiyatta Kadin panellerinde aramiza katilan
Giilser Kayir evliydi ve 6grendik ki esinden izin almasi
gerekiyor, izin alindi ve K.C.nin feminist bir yayinevi
oldugunu belgeleyen Giilser’in nikahli sahibinden aldig
izin, kitabin basina basildi. Ayni toplantilarda gruba katilan
Giilser’in ablasi Nurser Oztunali serbest meslek sahibi
oldugu icin kurucu olabildi ; sonradan toplanacagimiz
ilk mekanimiz, ilk adresimiz, Besiktas Hamam sokaktaki
mimari biirosunu da bize verdi. |5 metrekaremiz oluverdi
birden. Ve 1984 8 Martini orada yayinevimiz acildi
bahanesiyle kutladigimizda, Cumhuriyet gazetesinde ilk
toplu resmimiz ¢ikti : « Kadin Haklari Savunuculari irket
Kurdu ! » Canan Arin avukatti, Minu geri durmayi severdi,
biiylik emek vermelerine karsin adlari kurucular arasinda
yok. Anonim sirketin sermayesi tabii ki resmi kurucular
arasindan toplanmadi. Gergek kurucular arasindan
toplandi. Uzun bir liste hatirliyorum ama aklimda tim
isimler yok. Blyik bir ise soyundugumuzun farkindaydim.
Ankara’ya giderken kizlara bir not attim : Tarihi anlar
yasiyoruz, farkinda misiniz ?
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Somut’taki yazilarimizi hapishaneden izleyen ve gikar
citkmaz beni arayip bir siire aramiza katilan Sule S6nmez
bir toplantida, ‘kadinlar kendilerini bu gevrenin bir pargasi
saymall’ tiiriinden bir sey soylediginde, yayinevinin adi da
bulunmus oldu. Kadin Cevresi A.S. Gilnur'un (Savran)
el yazisiyla alt alta dizdigi kitap onerileri kagidi géziimiin
éniinde. ilk ceviri, Sirin’in Fransizca’dan aktardigi Andree
Michel’in Feminizm adli kitabiydi (Aralik 1984) ; ayni
anda Lee Comer’in Evlilik Mahkumlari kapaginda bir
arkadasimizin anababasinin evlilik resmiyle basildi. iki
kitapta da bulunan Baslarken yazisi, Kadin Cevresinin
amag¢ maddesine yer veriyor : “Ev icinde ve ev disinda,
lcretsiz ve Ucretli calisan kadinlarin...” sorunlarini
dillendirmelerini, bu sorunlara kendi ¢abalari ve emekleri
ile ¢6ziim aramay1 miimkiin kilmayi amaglayan girisimimiz.
Bir yil sonra, Yazko Ceviri Grubundan gelen feminist klasik
Juliett Mitchell'in Kadinhk Durumu, ceviri grubundan
biiylik gruba gecilen giinleri anlatan 6nsoziiyle basildi.

Amailkikikitap, Kitap Fuarizamani geldiginde, hazir degildi
; Kasim 1984’te bugiinkii The Marmara Otelinde yapilan
Fuara aynalarla katildik. O sirada basinda Duygu Asena
olan Kadinca’da ve muhtemelen baska yerlerde, Handan
Kog’un Ustiline yazi yazilan aynalarin basinda resmi var.
K.C., Dayaga Karsi Dayanisma Kampanyasi, iIHD Azinlik
Komisyonu ve herhalde aklima simdi gelmeyen baska
gruplar, Kitap Fuarinda kitapsiz s6z sdylemeyi gelenek
haline getirdiler. Kadin Cevresinin aynalari boylece Kitap
Fuarlarina politik mesaj iceren ve kitap olmayan seylerle
katilmay1 muhalif kiiltiire katmis oldu.

O siralarda Kadin Cevresinin asil islevinin ne olmasi
gerektigi cok tartisiliyordu. Kimileri, dernek kuramadigimiz
icin sirket kurdugumuzu hatirlatiyor, degisik etkinliklere
oncelik vermek istiyordu. Baskalari, yola yayin icin
ciktigimizi hatirlatiyor, yayina agirlik verilmesinde israr
ediyordu. O firtinal giinlerde yayinla ugrasmak saglam bir
rota da vermisti bize.

Yine o giinlerde aramizda olan Tilay Ozdes’in &nayak
olmasiyla, Sisli'de iktisat Fakiiltesi Mezunlarinin kullan-
madigi lokali Kadin Cevresi Kitap Kuliibii olarak kulla-
nabildik. Erkeklere agik olmasini isteyenler icin her ayin
son Garsambasi erkeklere agik oldu yerimiz. Zehra
Senaltindag oranin barini isletti. ilk kitaplar ciktiginda,
orada kutlandi (Ocak 1985), Sirin Feminizm’i imzaladi,
baska yazarlar da kitaplarini tanitmaya davet edildiler.
Bastan beri su veya bu nedenle uzak kalan ya da arada
uzaklasan herkes, Kulliblin etkinliklerine katildi, séziini
sOyleme firsati buldu. Tabii ki bitiin bu isler yumusak
ve kolay iliskilerle kotarilmadi. Acemilikler, sakarliklar,
cesitli yanhs anlasiimalar, kirginliklar, alinmalar, kavgalar,
elestiriler, kiismeler, uzaklasmalar, yeniden katiimalar:
hepsini yasadik. Ama ylizimlzi yalnizca bizi elestir-
meyenlere donmedik. Uzaklasanlari bir eksik saydik, co-
galmaya becerdik; Hareket olduk.
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ISTANBUL AMARGI

FEMINIZM
TARTISMALARI

ESEN OZDEMIR

Bu tartismalara baslamay1 daha 6nce sadece Amargi ici
yaptigimiz makale tartismalarinidaha cok kadinin katiimiyla
yuritebilmek icin istedik. Eylil ayinda basladigimiz annelik
ve “ev” lzerine konustugumuz (Cumartesi Anneleri,
annelik séyleminin farkli iktidar odaklari tarafindan nasil
kuruldugu ve yeniden iretildigi, modern tibbin annelik
araciligiyla kadin bedeni iizerine kurdugu iktidar, tiip
bebek, Amargi Dergi’'nin “ev” dosyasi, giindelikciler
vb.. gibi baslklar altinda) “Cumartesi Tartismalari’nda
yénteme dair yasadigimiz problemlerin ardindan, farkli bir
tartisma bicimi denemeye karar verdik. Bu tartismalarda
cok degerli seyler konusmakla beraber kavramsal tar-
tismalarda ciddi sikintilar yasadigimizi fark ettik. Daha
ziyade deneyim aktarimina dénen bu tartismalari teorik
bir zemine oturtmak icin ve sikca kullandigimiz bircok
kavramin bir kisminin tarihini 6grenmeye ihtiyacimiz ol-
dugunu, bir kismini ise yeniden animsamamiz gerektigini
disiindiik. Daha 6nce kendi aramizda “feminist dersler”
dedigimiz ama bazi arkadaslarin didaktik bulmasi lizerine
“Feminizm Tartismalar’” bashginda uzlastigimiz bu tar-
tismalara basladik. Bir diger amacimiz ise bu alanda ca-
lisan arastirmacilarla bulusmak, uzun yillardir feminist ha-
reketin icinde yer alan ve deneyimleri ¢ok kiymetli olan
kadinlarla konusup bu deneyimleri harekette daha yeni
olan kadinlara aktarmalarinin alanini yaratabilmekti.

I. Hafta (12 Subat): Pinar Selek’in davasini izlemek
ve bizlerle dayanismak icin Fransa’dan gelen feminist
sosyolog Marie Victoire Louise’le birlikte kadin
hareketinin ortaya cikisini ve éncdlerini “hak talebi”
cergevesinde tartistik. Haklar sdylemi su anki feminist
politikada nereye denk diistiyor, fuhus yapmak bir hak
midir yoksa kadinlarin bedenlerinin cinsellik araciligiyla
sémirilmesi midir tartismasi, konugumuzun calisma
alanlarindan birisi olmasi sebebi ile bulusmanin en
hararetli tartismasinin yasandigi konu oldu.

2. Hafta (19 Subat): Demir Ceneli Melekler filmini
izleyip, Melek Ozman’la birlikte tarihsel olarak “birinci
dalga feminizm” diye anilan dénemi —bu adlandirma
ve dénemsellestirme bicimini de sorgulayarak-
tartistik. Sufrajetler feministler miydi yoksa sadece

bir avug burjuva kadini miydilar, dénem igin radikal
olan taleplerini ve eylemliklerini bugiinden nasil
degerlendirebiliriz?

3. Hafta (26 Subat): Osmanl Kadin Hareketi”ni Yaprak
Zihnioglu ile konustuk. Yaprak konusmasina “Osmanl
Kadin Hareketi” kavramini sorunsallastirarak basladi.
Bu tanimlamanin aslinda sadece Tiirk ve Miisliiman
kadinlarini isaret ettigini ve gayrimislimlerin ve diger
etnik gruplarin tarihini icermedigini belirttikten sonra
Musliiman Tirk kadinlarinin kadin olmaktan dolayi ne



tlr zorluklar yasadiklarini ve bu zorluklara karsi ne tiir
direnis yontemleri gelistirdiklerini Nezihe Muhuttin’in
deneyimleri lizerinden anlamaya calistik.

4. Hafta (12 Mart): Filiz Karakus ve Giilfer Akkaya’nin
katimliyla 8 Mart’i konustuk. 8 Mart Diinya’da ve
Tirkiye’de nasil sahiplenildi, nasil gelisti ve bugiin
nereye geldi? Bugiin 8 Mart’in feministler icin anlami
nedir? Geleneksellesmis 8 Mart kutlamalari neyin ya

da kimin gelenegidir? Son yillardaki 8 Mart etkinlik ve
eylemleri feminist s6zii ne kadar yansitmaktadir ya da “8
Mart” feminist soziin platformu mudur? Gibi sorularin
yani sira bu sene Istanbul ve Ankara’da feministlerin

8 Mart diizenleme komitelerinden geri cekilmeleriyle
sonuclanan siireci de tartismaya actik.

5. Hafta (19 Mart): Niikhet Sirman’la “Kadinlarin
Milliyeti”ni konustuk. Ulus devletlerin insa siirecinde
milliyetgilik ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi,
birbirlerini nasil kurduklarini ve yeniden urettiklerini, bu
donisimiin Tirkiye’de nasil gergeklestigini, Tanzimat
sonrasi ve erken Cumhuriyet déneminin millet,
milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet kurgularina, buglinden
bakinca bizim igin ne ifade ettigini ve Kiirt kadin
kimliginin bur siirecte nasil sekillendigini tartistik.

6. Hafta (26 Mart): Tartismalarin basindan beri
sorunlastirdigimiz “dalgalar” dénemsellestirmesini alt
st eden anarko-komiinist, feminist, anarsist, yazar
Emma Goldman’i Milen ve Giilkan’in aktarimlariyla
hayatini, gerilimli asklarini, kiskanclikla miicadelesini,
cok esliligini, direnislerini, 6zgtirliik yolunu, feminist
durusunu, feminizme katkilarini hep beraber
kesfetmeye, anlamaya calistik.

7. Hafta (2 Nisan): Bir 6nceki hafta Emma Goldman’la
basladigimiz biyografik-politik tartismalara Rosa
Luxemburg, Alexandra Kolontay ve Clara Zetkin’in
politik yasamlarini, bir kadin olarak yasadiklarini, asklarini
kadinlarla iliskilerini ve bugtin kadin hareketine katkilarini
Giilnur Elgik ve Melda Yaman Oztiirk’iin sunumlari
araciligiyla bir kez daha tartismaya agtik.

8. Hafta (9 Nisan) inci Kerestecioglu'nun
modernitenin ikiliklerinin kékenlerini Antik Yunan’daki
metinlerden baslayarak ulus devlet siirecinde

bu ikiliklerin nasil cinsiyetlendirildigini aktardigi
sunumunun ardindan 6zelikle kamusal-6zel ayriminin
kadinlar icin ne ifade ettigini ve tabii ki bu ayrimi
sorunsallastiran ve bu ayrim araciligryla kadinlarin nasil
ezildiklerini gésteren, “6zel alanin politiktir” diyen
feminizm icin 6zel alanin politikasinin yapmanin nasil
handikaplari oldugunu tartistik.

9. Hafta (17 Nisan): Ayse Diizkan ile “2. Dalga
Feminizmi”ni konustuk. ikinci Dalga Feminizmin teorik
ve politik temelleri nelerdir, kadin olmak nedir, nasil
sonuglari vardir, bugiinden baktigimizda 2. Dalga
feminizminin temel kavramlari ve politika iiretme
bicimleri bizim feminist s6ziimiiziin neresine denk
distiyor sorulari araciligryla tartistigimiz etkinlikte bir
kez daha dalgalar dénemsellestirmesinin bu deneyimleri
kapsamadigini ve Tirkiye’de heniiz hakkinda pek
teorik tartisma yiritiilmeyen 3. Dalgadan sonra
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burun kivrilan 2. Dalga feminizmin teorik ve pratik
zenginliginin kimi zaman Ulizerinden atlanildiginin ve
bunun bazi feminist politika yapma bigimlerinde “feminist
s6zilin” siliklesmesine neden oldugunu bu yiizden de 2.
Dalga’dan beslenmeye devam etmemiz gerektiginin cok
o6nemli oldugunu tartistik.

10. Hafta (23 Nisan): Biyografik tartismalarimiza bir
onceki hafta basladigimiz 2. Dalga feminizmin devami
niteliginde Aysegiil Tasitman’in Simone de Beauvoir
tzerine kisa bir sunumunun ardindan, “6rnek bir
feminist” diye niteledigi Kate Millet’in eylemlerini, yasam
tarzini ve feminizmini onu yakindan taniyan birisi olan
Beril Eyliboglu’nun samimi aktarimlariyla konustuk. Ve
bu tartismada biyografilerin feminist politik hareket icin
“kisisel olan politiktir” séziini teyit edecek sekilde ne
kadar ufuk acici oldugunu bir kez daha gordiik.

I 1. Hafta (7 Mayis): Giilnur Savran’la sosyalist feminizmi
konustuk. Sosyalist feminizm nedir, teorik arka plani
nedir, Turkiye’'deki tek bagimsiz sosyalist feminist
orgiitlenme olan Sosyalist Feminist Kollektif (SFK)’nin
feminizmi nasildir, orgit iginde ne tiir teorik tartismalar
yuritiilmektedir, patriyarkal kapitalizm nedir, peki
kadinlarin kurtulusu bu teorik-politik durusa gére nasil
miimkiindiir gibi bir dizi soruyu hep beraber tartistik.
12. Hafta (14 Mayis): Didem Havlioglu ile Julia
Kristeva’yl merkeze alarak Fransiz Feministlerini ve
onlarin “kadin” kavramini konustuk.. Kadin séylemi var
midir, olmasi miimkiin miidiir varsa tarihsel cerceveye
oturtulabilir mi, kadinlarin farkli bir yazi yazma

bigimleri var midir, gibi sorularin yani sira yiiriitiilen bu
tartismanin feminist politikadaki karsiliginin ne oldugunu
deneyimlerimiz lizerinden tartistik.

13. Hafta (21 Mayis): Serpil Cakir ile bu haftaya kadar
olan yiiriittiiglimiz bitiin tartismalarin hepsine ickin olan
“Kadin Tarih Yazimi” iizerine konustuk. Kadinlar var olan
egemen tarih anlayisinin icinde neden yer alamazlar, peki
baskinin ama ayni zamanda da direnisin de tarihi olan
kadin tarihi nasil bir tarih yazim metodolojisi ile goriintr
kilinabilir, kadinlar igin tarih yazmak ile kadin calismasi
yapmak arasinda ne tiir farklar vardir gibi bir dizi sorunun
cevabini hep beraber bulmaya calistik.

14. Hafta (28 Mayss) isyan-i Nisvan belgeselini
gosterdikten sonra belgeselin yonetmeni Melek
Ozman’in moderatérligiinde belgeselde yer alan

Sule Aytac ve Handan Kog ile kitaplar gevirmek icin

bir araya gelen kadinlarin 80’lerde baglayan feminist
harekete nasil 6nayak olduklarini, ne tiir tartismalar
yirittiklerini, ne tir faaliyetlerde bulunduklarini ve o
yillarin deneyimlerinin bugtinkii feminist harekete akip
akamadigini konustuk.

I5. Hafta (4 Haziran) daha 6nce katimcimiz Hiilya
Durudogan’in rahatsizlanmasi lizerine iptal ettigimiz
Queer tartismasini gerceklestirecegiz.

16. 19 Haziran Forum: Tartismalarin finalini
“Feminizmin Oznesi Kimdir?” baslikli bir

panelle gerceklestirecegiz. Panel Giilnur Elgik’in
moderatorliigiinde Niikhet Sirman, Gilnur Savran ve
Zeynep Direk’in katilimiyla gerceklesecek.



54

MEKANIM
KADINLIK
OLSUN

AYSEGUL SONMEZ

“Bakmanin cinsel politikasi
cercevesinde sekillenmis olan bu 6geler,
bakisin belirli bir sosyal érgiitlenmesinin

sinirlarini cizer, bu da cinsel farklihgin
belirli bir sosyal diizenlemesini
yerlestirir. Kadinlik hem kosul, hem de
sonuctur(...)”

Renoir’in yaptigi loca resimlerinden Manet’nin Musique aux
Tuileres’sine, Monet’nin park manzaralarina kadar pek ¢ok
tablo, burjuva erkek ve kadinlarin vakit gegirdikleri alani
kapsar. Griselda Pollock’un inlii makalesi Modernlik ve
Kadinhgin Mekanlarr’nin konusu da bu alandir. Ya da alansizlik.

Pollock soyle yazar: “Modern sanatin temel direkleri
olarak benimsenmis kanonik eserlerin gogunun bu alanla,
cinsellikle ve cinselligin bu bicimiyle, yani ticari alisverisiyle
ugrasmasi carpici bir olgu. Picasso’nin Avignonlu Kadinlar’ina
kadar tablolarda islenen pek cok genelev sahnesini ya da
bir baska formu, sanatci yatagi sahnesini diisiiniiyorum.
Resmedilen ve hayal edilen karsilagmalar, kent mekanlarinda
keyif sirme 6zgiirligline sahip erkekler ile onlara tabi olan
ve bu mekanlarda genellikle misterilere veya sanatgilara
bedenlerini satarak calismak zorunda kalan bir sinifin
kadinlari arasindadir. Kuskusuz bu alisverisler sinifsal
iliskiler tarafindan yapilandirilir, ama toplumsal cinsiyet
ve ona bagl iktidar iliskileri bunlarin ayrilmaz parcasidir.
Bu iki iliski bicimi birbirinden ayrilamaz ya da hiyerarsiye
sokulamaz; tarihsel agidan ayni anda var olurlar ve karsilikli
olarak birbirlerini degistirirler.”

Bu dogrultuda Pollock, iki kadin sanatginin, Mary Cassatt
ve Berthe Morisot’un uretimini inceleyecektir. Toplumsal
diizlemde kurgulanmis cinsel farklilik sistemleri iki kadin
sanatcinin yasamlarini nasil yapilandirmistir? Peki ya bu
kadinlarin drettiklerini?

Basta ele alinmasi gereken matristir yani mekan.

Nilbar Giires, Su Tabancasi ile Oyun, 2010



amargi

Pollock’a gére mekan cesitli boyutlarda kavranabilir. Birinci
boyut, temsilin yeri olarak mekandir. iki kadin sanatg
resimlerinde ne tlir mekanlar resmetmistir? Ve hangileri
resmedilmemistir? Hemen akla gelen yerler, yemek odasi,
oturma odasi, yatak odasi, balkon ve 6zel bahgedir.

Bu mekanlarin biiylik bolimi 6zel alanlar veya ev yasaminin
mekanlardir. Ama Pollock’un asil isaret ettigi, temsil edilenin
sosyal mekani ile temsilin resimsel mekani arasinda bir
karsiliklik iliskisi olup olmadigidir. Ornek olarak da Mary
Cassatt’in bir resmini verir. Gergef Isleyen Lydia resminde
sanatcinin kiz kardesinin calistigi nakis gergefi icin yeterince
derin olmayan resim mekani iyi bir ornektir. Gergefin
resim alaninin Gtesine, izleyicinin alanina uzanan tehdit edici
cikintisini kadinin sinirlanmasi olarak ve resmi bu sinirlanmaya
direnisin ifadesi olarak okumaya girisir. Bir baska resimde,
Bahgede Dikis Diken Lydia’da ise kadin i mekana degil
bahceye yerlestirilmistir. Ancak bu dis mekan adeta resim
diizleminin lizerine ¢oker ve bu da sikisiklik duygusu yaratir.

Pollock’a gére kadinlik mekanlari, yalnizca temsil edilenlerle
yani oturma odasi ya da dikis odasiyla sinirli kalmaz.
Kadinlik mekanlari, kadinhgin séylemde ve sosyal pratikte
bir konumsallik olarak yasadigi mekanlardir. Bu mekanlar
gorme ve goriilmeyi iceren sosyal iliskide yasanan sosyal
yer, gorunirlik ve hareketlilik duygusunun Grintdir.
Bakmanin cinsel politikasi gergevesinde sekillenmis olan bu
ogeler, bakisin belirli bir sosyal orgiitlenmesinin sinirlarini
cizer, bu da cinsel farklihgin belirli bir sosyal diizenlemesini
yerlestirir. Kadinlik hem kosul, hem de sonuctur.

Nilbar Giires'in islerinde, fotograf ve kolajlarinda da ele
alinan mekanlarda, kadinhigin hem kosul ve hem de sonug
oldugu kompozisyonlarla karsilasiriz. Giires’i Haksiz Tahrik
sergisinde kesfettik. Kamusal alanda tuhaf, asimetrik, farkl
pabuclari, modern olmayan tuhaf kiyafetiyle, bilinmeyen
bir spor tecriibe eden kadinin fotografiyla... Uskiidar’da
cekilen performans fotografi kadinlarin kamusal alan
tecriibelerine iliskin bir tarihe ironik yaklastigi kadar bu
tarihin mazide kalmadigina, bu tecriibenin yerine her an
bir yenisinin eklendigine isaret ediyordu. Bu fotografin ait
oldugu seride yani Bilinmeyen Sporlar (2008-09) adh kolaj,
desen ve fotograf toplaminda, Giires, ev icini bir muhalefet
alani olarak korumanin farkli bir yolunu gosteriyordu.
Bu dizide kadinlar, evi temizleyerek ve kendilerini
glizellestirerek vakit geciren domestik transseksieller
olarak goriiniyorlardi. Giires, bir spor salonunda iig
performans diizenledi ve burada, kadinlarin gercekligini
sinsice yikan fotograf triptikleri icin, gizimlerinden alinma
fikirleri yeniden canlandiran kadinlarla calisti. Agda, sag
yapma ya da elektrikli stiplirgeyle toz alma gibi, tipik kadin
isleri olarak algilanan estetik fetisizmler ve ugraslar, takintili
bir sekilde sunuluyor, evde olmayan, calisan koca igin
bedenini hazirlamak, cinsel istismar ve aile ici siddetle ilgili
tehdit edici ve aci verici cagrisimlar doguruyordu.

Bu seriyi Circir, Trabzone, Arici ve kolaj resimler takip etti.

Circir, tiinel yapimi icin istimlak edilen evlerin yakinlarinda
cekilen sahnelerden olusuyordu. Burada da kadinlk’in me-
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kan lzerinden tarifi yapiliyordu. Temsil edilen mekanlar
kadar bu mekanlarin fotografik olarak nasil temsil edildigi
6nem tastyordu.

Ornegin dev insaatin kiyisina birer mitolojik dykii kahramani
gibi uzanan kadinlarin fotografi aslinda bir erkek gibi tec-
ribe edilmesi imkansiz “disar1”y1 bir fantazi alani olarak
kurgulamaktaydi.

Trabzone sanatcinin dogdugu kente kisa bir doniis yaparak
biriktirdiklerinden, Arici yine értiinmenin kimlige yaptigi
sert vurgudan, kolaj resimler kadin temsiline iliskin gerilimli
yeni 6nerilere sahipti.

Gires butiin kadinlarini, kadinlar ataerkil diizen icinde, bu
diizenin celiskilerinden yararlanan giiclii ve ayni zamanda
kritik bir konuma, mekan tizerinden yerlestiriyor.

On balkon kompozisyonunda agiklanamaz tuhaf kiz
cocugunun kiilotlu corabinin cekistirildigi, blyiikannenin
bunu umursamadan Manet tablosundaymiscasina ve
piknikdeymiscesine durdugu, ne iceride ne disarida,
balkonda yasanan sahnede iyice belirgin olan kadinhg bu
mekanla birlikte ifade etme bicimini dikkatle incelemek
gerekiyor. Oturma odalarini, salonlari, kapinin 6nind,
kapinin 6niindeki halida olup bitenleri....

Bu serileri iyice inceledigimiz zaman karsimiza ¢ikacak olan,
kadinlarin  sunumunun ancak temsile iliskin elestirel bir
anlayis sayesinde miimkiin oldugu. Ve bu sunumda mekanin
oynadigi rolii iyi gormek gerekmekte. Kadinligin ideolojik ve
sosyal mekanlarinin nasil tarif edildigi ya da bildik tariflerin
nasil ¢oziildligini gérmek icin bu sart. Nilbar Gires'in
kadinlari temsil ettigi mekanlarina dikkatle géz atmak, bakisin
farkh 6rgltlenebilecegi yeni haritalari gormek icin de birebir.
Giires gibi kadin sanatgilarin mekani nasil ele aldiklarini
incelemek siiphesiz her feminist goziin gérevi olmalidir.

Kaynakca:

Mary Cassatt, Griselda Pollock, Chaucer Press London, 2005 /
Sanat Cinsiyet Sanat Tarihi ve Feminist Elestiri, sanathayat dizisi
I3, iletisim Yayinlari, 2008.

Anti-miikemmel anlar ve anilar, Aysegiil Sonmez, Radikal gazetesi,
02/05/201 1

Nilbar Giires, Ibadet, 2010



56

“TURKIYE’DE CALISMA HAYATI
BUGUNKU KOSULLARDA
DEVAM EDEMEZ.”

Ayse Bugra ile Tirkiye’de Kadin Istihdam: Raporu* Uzerine

ASENA GUNAL

A. G.: Tiirkiye’de kadin istihdami, AB, OECD ve
hatta diinya ortalamasinin altinda. “Tiirkiye’de
Kadin istihdami” raporunda bu disikliigiin
nedenleri olarak nelerle karsilastiniz? Raporun
cikis noktasi neydi?

A. B.: Ben yakin zamana kadar, kadin sorunlariyla ilgili
calisan biri degildim. Tabii calisma hayatiyla ilgili verdigim
derste her zaman bir toplumsal cinsiyet bélimi vardi,
kadin istihdamiyla ilgili epey malzeme kullaniyordum.
Ama bir noktada, kadin istihdaminin Tirkiye’de bu kadar
disiik olusunu anlamadan calisma hayatiyla ilgili bir fikir
olusturmanin zor oldugunu diislinmeye basladim. Bunun
sadece calisma hayatiyla degil, sosyal iliskilerin bitiiniyle
de ilgili oldugunu, bu meseleyle daha dogrudan ilgilenmek
gerektigini distindim.

A. G.: Kadin istihdami konusunda genis bir literatiir
var, ama galiba daha cok kayitdisiligi vurgulayan ca-

ismalardan ve etnografik arastirmalardan olusuyor.

A. B.: Evet, cok faydali calismalar var. Fakat etnografik
calismalar ¢ogunlukla eve is alma, evde calisma lizerine
odaklaniyorlar. Tipik durum bu kabul edildigi icin, alanda
calisanlarin bir kismi sunu da iddia ettiler: Kayitdisi
istihdam orani blyiik, kadinlar kayitdisi calisiyorlar,
onun icin bu istatistiklere yansimiyor. Ben de uzun
zaman bunu kabul ettim. Sonra, istihdam ve yoksulluk
arasindaki iliskiyi inceledigimiz baska bir arastirmada
kendi bulgularimiz yoksul kesimde, kadin istihdaminin
ortalamadan da diisiik oldugunu gésterdi. istanbul gibi bir
sehre baktigimiz zaman, ya da sanayinin nispeten gelismis
oldugu Denizli gibi, Bursa gibi bir sehre baktigimiz zaman,
evde calisma, eve is verme tiirii pratikler epeyce yaygin
olabiliyor. Bunun bir miktarinin istatistiklere yansimadigini
distinebilirsiniz ama TUIK bunu atlamamak iizere ha-
zirlyor anket sorularini. Ayrica, ¢cogu sehirde bdyle bir
pratigin zaten énemli olmadigini gériiyorsunuz. Sanayinin
olmadigl, az gelismis oldugu yerlerde buna rastlanmiyor.
Kayseri gibi, Gaziantep gibi gelismekte olan illerde de
béyle bir sey pek yaygin degil. Kadinlarin nemli bir kismi
gercekten calismiyor.

A. G.: Arastirma bes sehirde (istanbul, Denizli, Sinop,
Kayseri, Gaziantep) yiiz ylize gériismelere dayaniyor.
Kimlerle konustunuz ve sehirleri neye gére sectiniz?
A. B.: Sehirleri secerken bolgesel temsile dikkat ettik.
Bir de, kadin istihdaminin tlke ortalamasinin Ustiinde
ve altinda oldugu sehirleri arastirma kapsamina almaya
calistik. Mesela Sinop’ta ¢ok gelismis bir ekonomik faaliyet
yok ama kadin istihdami ortalamanin istiinde. Buna karsilik
Kayseri ve Gaziantep ekonomik faaliyetin cok canl oldugu
sehirler ama kadin istihdami cok distik. Buralarda konuyla
ilgisi olabilecek, biirokrat, sendikaci, oda temsilcisi, STK
temsilcisi gibi insanlarla konustuk.

A. G.: Muhafazakarlk kadin istihdaminin
dusiikliigiinii belirleyen faktérlerden biri gibi
goruntyor.

A. B.: Kayseri ve Gaziantep 6zellikle muhafazakar ve giderek
muhafazakarlastiklari séylenen sehirler. Ama buna benzer
bir algi her yerde var. Tabii eski duruma bakmadigimiz igin,
sadece yaygin bir algidan s6z ediyoruz. Gene de, diinyada
genel bir muhafazakarlasma oldugunu biliyoruz. Bizim icinde
bulundugumuz ideolojik ortamin bundan etkilendigini,
Tirkiye’de muhafazakar bir hiikimetin oldugunu biliyoruz.
Ama muhafazakarliktan s6z ederken iki seye dikkat etmek
lazim: Once, “Muhafazakarlik kadin istihdamini engelliyor”
deyip gecmek vyeterli degil. Nasil engelliyor, hangi
kanallardan etkisini gésteriyor diye sormak énemli. ikincisi,
muhafazakarligin yaninda ekonomik unsurlar da cok énemli.
Eger, muhafazakarligin kiltiirel etkisini dengeleyecek
gliclii ekonomik cikarlar olsaydi, kadinlar istihdam edilirdi.
Tirkiye'deki ucuz erkek isglici bollugunda ekonomik
cikarlarin dengeleyici etkisi dnemli olmadi.

A. G.: Muhafazakarlik kadin istihdamini hangi
kanallardan etkiliyor?

A. B.: Muhafazakarliktan kastettigimiz sey, toplumsal
isbolimi icerisinde kadinlarin ve erkeklerin farkl rolleri
oldugu, o rollerin dogal oldugu ve rollerin o dogalliklari
icinde korunmasi gerektigidir. Esitlige karsi bir fikir tabii.
“Kadin erkek esit olamaz cilinki farklidir”. Basbakanin



amargi

soyledigi gibi. Buna karsilik feministler yillardir sunu
vurguladilar: Esitligin tersi farklihk degildir, esitsizliktir.
Tabii farkliligi gormeden esitligi saglayamazsiniz, dnemli
olan farklilikla birlikte esitligi savunmaktir.

Tirkiye’de bizim karsilastigimiz muhafazakarlk, 18.
ylizylldan beri miicadele edilen muhafazakarlikti: “Ge-
leneksel kadin erkek rolleri dogaldir, bunlari yansitan
toplumsal is boliimiini kabul etmek gerekir”. Ama bizim
goriismecilerimiz arasinda bu goriisii benimseyenlerin
muhafazakarhg gayet giiler yiizli bir muhafazakarlikti.
Erkeklerin evi gecindirebildikleri durumlarda kadinlarin
calismasini son derece anlamsiz bulsalar da, bunu ahlaki
olarak temellendirmediler. Kimse “Ahlaksizik olur”
filan demedi, “Gunahtir” demedi. “Kadinlar basimizin
taci, Uzilmesinler, yorulmasinlar hocam,” dediler, “Akh
cocuklarda kalir, yazik degil mi?” dediler.

Biz muhafazakarligin istihdama yansiyisini cok tekrarlanan
bazi kelimeler ve ifadelerden gikardik. Yiz yiize
goriismelere dayanan arastirmalarda ilk baktigimiz sey,
bu tiir tekrarlardir, “Biz neyi ¢ok duyduk?” diye sorariz.
Bu arastirmada ‘cinsel taciz’ ve ‘dedikodu’ kelimelerini
cok duyduk. Bir de ‘kres’. Kresi bekliyorduk dogrusu,
ama taciz ve dedikodunun kadin istihdami baglaminda
durmadan karsimiza ¢ikmasi ilgingti. Bununla ilgili olarak
anlatilan hikdyelerden cikardigimiz sey, Tirkiye’nin
kadinlarla erkeklerin bir arada yasamadiklari bir toplum
olmasiydi. Kadinlarla erkeklerin normal bir is arkadasligini
stirdiirmekte, “Nasilsin, iyi misin, coluk cocuk nasil?” tiirii
sohbetlere girmekte zorlanmalariydi. Birlikte yasamaya
alisik olmadiklari igin, yan yana olduklari zaman cinsel
gondermelerin, dokundurmalarin ortaya ¢ikabilmesiydi.
Tacize c¢ok sik rastlanilmasinin bir nedeninin, adamin
yaninda bir kadin gérdiigii zaman baska tiirli davranmasini
bilmemesine, kadinlarin da kendilerini koruma alis-
kanligina sahip olmamalarina bagl oldugu sdylenebilir.
Ayrica anlatilanlardan, bizim hayatimizda taciz olarak
nitelendirmeyi aklimizdan gecirmeyecegimiz bazi seylerin
taciz olarak goriilebildigini fark ettik. Adamin serviste
kadinin yanina oturmasi gibi. Bu durumda, kadinlar da
erkekler de miimkiin oldugunca birbirlerinden uzak
durmaya gayret ediyorlar.

Ama yanlis anlasiimasin, cinsel taciz gercek bir sey degil
demeye getirmiyorum. Sadece tacizin kendisinin ve
dedikoduyla birlikte giden taciz endisesinin yayginliginin,
birlikte yasayamamakla yakindan ilgili oldugunu sdylemeye
calisiyorum. Tacizin otesinde de, kadin miihendisler,
mesela, “Bizden rahatsiz oluyorlar,” diyorlar. Bu,
adamlarin rahat espri yapmalarina engel olmalariyla bile
ilgili gériiniiyor. “Sabahtan aksama kadar mag konusuyorlar
ve bir noktada ‘Of yetti!” dedigin anda rahatsizlik unsuru
oluyorsun,” diyen de oldu.

Bu birlikte yasayamama hali muhafazakarligin cok énemli
bir yani, kadin istihdamini etkileme dinamigi iginde. Bu
agidan kadin hareketi icinde de, bu tiir bir muhafazakarligin
etkilerine rastlanabildigini dusiinliyorum. Zaman za-
man kadinlarla erkeklerin mekanlarini ayirmaya sicak
bakilabildigini bile goriiyoruz. Kadinlara mahsus lokalleri,
parklari, kiz liselerini savunanlar olabiliyor.
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A. G.: Kizlar okuyabilsin diye...

A. B.: Okuyabilsinler ve baslarini baglamadan okuyabil-
sinler diye. “Ne olacak, hepimiz kiz lisesinde okuduk!”,
bunu ben bile duydum kendi gevremde. Halbuki
Wollstonecraft ta 1792’de kizlarla erkeklerin ayni okul-
larda okumasi gerektigini yazar. “Kizlari ayirip onlara
bebek oynatir, erkekleri ayirip onlara top oynatirsaniz,
birlikte oynamalarini ve okumalarini engellerseniz, so-
nunda birlikte yasayamayan bir toplum ortaya cikar,”
der. Bugiin Tirkiye’de kadin hareketi icinden bu birlikte
yasayamayan topluma karsi fazla bir tepki dile getirildigini
distinmiiyorum. Mesela kadinlara mahsus park yapiyor
bir belediye ve deniyor ki “Kadin hi¢ evden ¢cikmiyordu,
hi¢ olmazsa parka gider”. Bunun kadinlara kisa vadede bir
faydasi olabilir ama uzun vadede nasil bir etki yapacagini
disiinmek lazim. Buna karsilik, simdi kadin hareketi
icinden muhafazakarligin etkisini gosterdigi ikinci kanalla
ilgili olarak ¢ok giiclii elestiriler gelmeye basladi. Bu kanal,
sosyal politika alaninda ortaya cikiyor.

A. G.: Kres konusu buraya devreye giriyor degil mi?
A. B.: Evet.

A. G.: Kadinin yeri evidir, goérevi anneliktir anlayisi.
AKP’nin evde bakim icin 6denek vermesi de buna
ornek aslinda. “Bakim kadin isidir, devlet olarak bu
ise ancak belli bir miktar vererek katki sunarim”.
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A. B.: Rolleri sabitleyen bir uygulama bu. Hem geleneksel
is bolimiinin ¢ok benimsenmesiyle hem de devleti
kiicliltmek, devlet harcamalarini azaltmak konusundaki
takintiyla ilgili. Piyasa koktenciligini cok benimsemis bir
tlke Tirkiye. Kres distinildiigii zaman bile, vergilerden
finanse edilerek kurulan kamu kresinden s6z edilmiyor,
isverene yiiklenen kresten bahsediliyor. isveren kadin isci
sayisina gore yapsin dendiginde, bu dogrudan dogruya
isverenin kadin isci sayisini azaltmasina neden oluyor.
KEIG bunu siirekli vurguladi, kabul ettiremediler. isverene
yiiklemek zaten ters tesvik yaratiyor. Zaten is yerinde kres
lojistik olarak da dogru bir sey degil. Biz mahalle kresleri
konusunda bir arastirma yapmistik. Mahalle kresleri cok
uygun ¢oziimler, eve yakin, cevreden insanlarla birlikte...
Bunlar degil de parali olan distiniiliyor.

““Muhafazakirlik kadin istihdamini
engelliyor,” deyip gecmek yeterli
degil. Nasil engelliyor, hangi
kanallardan etkisini gosteriyor

diye sormak 6nemli. Ayrica,
muhafazakirligin yaninda ekonomik
unsurlar da ¢ok 6nemli.

Eger, muhafazakérligin kiiltiirel
etkisini dengeleyecek giiclii
ekonomik ¢ikarlar olsaydi, kadinlar
istihdam edilirdi.”

A. G.: Zaten ya uzak, ya pahali kresler. Oyle olunca
kadinlar da calismak yerine evde oturup cocuk
bakiyorlar.

A. B.: Ucret de diisiik. isverene baktiginiz zaman kadin
farklihgini dikkate almama egilimi goriiyorsunuz.

A. G.: Almasini gerektiren bir durum yok zira az
paraya calisacak erkek isgiicii hazirda var; kresle,
tacizle ugrasmasi da gerekmez.

A. B.: Kadinlar igin gegerli olan uysal ve orgiitsiiz sifatlari
cekiciligini kaybediyor. Uzak Asya’da, Meksika’da neden
kadin emegi ¢ok kullaniliyor ¢iinkii hem disiplinli ve uysal
oluyor, hem mesele cikarmiyor, az paraya calisiyor.
Bunlar Tirkiye'de biyiik bir avantaj olmuyor ciinki
isveren zaten ucuz erkek isci bulabiliyor. inanilmaz saatler
boyunca calistirabilecegi sendikasiz, orglitsiiz erkek isgi
bulabiliyor. Bize séylenen de hep buydu “Erkeklere is yok
ki hocam, niye kadinlar galissin?”. Bu alanda bir sikinti olsa,
muhafazakar degerler unutulabilir ama bunu dengeleyecek
bir ekonomik cikar dirtiisii yok ortada. Tirkiye'de is
saatlerinin uzunlugu ve calisma kosullarinin agirhg tarif
edilir gibi degil. Buna ragmen galismaya ugrasiyor kadinlar.
Mesela bir toplum merkezinde rastladigimiz kadinlardan
biri anlatti, evlenmeden 6nce calisiyormus, sonra kocasi

“Katiyen calismayacaksin,” demis, kadin iki sene ugrasip
ikna etmis ve calismaya baslamis. Bir siire sonra “Vardiyaya
kalacaksin,” demisler, gece calismay! kabul ettirmesine
imkan olmadigi icin yeniden isten ayrilmus.

Ama ben bu arastirmayi sadece kadinlarin durumuyla ilgili
bir arastirma olarak gérmiiyorum. Ayni zamanda Tirkiye
toplumuna, sosyal politika ortamina ve calisma hayatina
ayna tutan bir arastirma olarak gériiyorum. Biitlin bunlara
bir toplumsal cinsiyet perspektifiyle baktiginiz zaman
neyin degismesi gerektigini gorlyorsunuz. Tirkiye'de
calisma hayati bugtinki kosullarda devam edemez.

A. G.: Arastirmada dikkat cekici seylerden biri de
fabrikada calismanin yoksullara mahsus bir sey gibi
gorilmesi.

A. B.: ‘Karisini calistirmak’ hakikaten bir statii kaybi
olarak dustindiliiyor. Kadinin calismasi yoksullukla ve gogle
ozdeslestiriyor ve “Ben karimi galistiracak kadar caresiz
miyim?” diyorlar.

A. G.: Zorunlu gocle sehre gelen Kiirtler, kadinlarin
da cahsmadigi durumda cok ciddi bir yoksullukla
karsi karsiya gelmiyor mu?

A. B.: Burada calisma alanlarinin ¢ok kisitli olmasi da etkili
oluyor. Gocle gelen cok yoksul ve vasifsiz kesim igin
mesela “Cok cahil,” deniyor, “Utii bile bilmiyor,” deniyor.
Kayseri’de kavurma zamani sarimsak kabugu soyma gibi
isler yapabildikleri soylendi, Gaziantep’te fistik kabugu
soyma isi olurmus, “Cok az licret verirler ama kabuklari
eve gotirebilir yakacak olarak,” dediler. Sefalet bu. Béyle
bir calisma hayatinin olmamasi lazim. Kadin hareketi
bu noktada bununla miicadele eden kesimlerle isbirligi
yapmak durumunda.

A. G.: Yine de bir siirii kadin bu kosullara ragmen
calisiyor. “Kadinlar Grevde” belgeselinde Antalya
Serbest Bolge’de Novamed’de greve giden kadinlar
anlatiyordu, gece yarilarina kadar cahlistiklarini,
gebeliklerinin, tuvalete gidis gelislerinin diizenlen-
digini, sendikalasmalarinin engellendigini...

A. B.: Toplumsal cinsiyete dayanan isbolimi dogal kabul
edildigi gibi, piyasa kosullari altinda béyle olmasi dogaldir
anlayisi da gecerli. Bir sendikaci bize “Kadin isgi calistirmak
masrafli bir kere,” dedi, “Mesciti, tuvaleti ayri olacak, niye
isveren bunu kabul etsin?” Sanayi Odasi’'ndan bir temsilci,
“Sanayi kendine kadinlari uyduramaz, kadinlar kendini
sanayiye uyduracak,” dedi. Hem kadin olarak farklisin
hem de calistigin zaman, ayri muamele beklemeyeceksin.
Bazi kadinlarin kendileri de icsellestirebiliyor bunu.
Goristliglimiiz bir kadin, “Ben bir kere bile gcocuklarimin
sorunlarindan bahsetmedim is yerinde,” dedi.

Nancy Fraser’in dffirmative ve transformative ¢oziimler
arasinda yaptigl bir ayirim vardir. Bu is gercekten
affirmative, yani var olan duruma uyum saglamaya y&nelik
onlemlerle olmayacak; transformative yani donustlriici
onlemler gerekiyor ve bu doniistiiriicti nlemler de, o cok
dogal kabul ettigimiz kdiltiirel iliskiler alaninda, ekonomik
iliskiler alaninda olmak durumunda.



A. G.: Peki, sosyal politika donistiirmede ne kadar
etkili olabilir? Devlet politikalariyla pek cok seyi
degistirmek mimkiin ama bu muhafazakarhkla bas
etmede, tek basina devlet politikalari yeterli olmaz
gibi geliyor.

A. B.: Devlet politikalarini ¢ok genis bir alanda diisiinmek
lazim. Yasalar degistigi zaman pek ¢ok sey degisir. Namus
cinayetine ceza kanunu farkli baktiginda bir seyler degisir.
Ayni sekilde, resmen gazeteye ilan veriliyor “Erkek
mihendis ariyoruz” diye, buna miidahale etmek lazim.
Midahale edilirse eger, adamin inanglari ve fikirleri
degisecek degil, ama bazi seyleri yapmayacak ve bazi
seyler de yapilmaya yapilmaya sénecek.

A. G.: Bence bunlarla beraber, feminist

miicadele de sart.

A. B.: Bunlar zaten feministlerin talepleri, ceza kanununa
iliskin talep de, ayrimciliga karsi miidahale de. Onemli olan
bu taleplerin ne kadar sistematik bir sekilde dile getirildigi.
Cok afaki konusmamak lazim. Bir iki toplantidaki
konusmalari hatirliyorum, icimden hep “Ne istiyorsun?
Bir liste gikar, ne olur ne istedigini gésteren bir liste gikar”
demek geldi. “Devlet miidahalesiyle olmaz, Kkiiltirel
donlsim lazim” diyorlar. Bunu demek, havlu atmak
demek zaten. Oturup adamin kiiltiirel olarak degismesini
bekleyecegiz ya da karsisina gecip “Sen muhafazakarsin,
degis!” diyecegiz. Bence cok daha sistematik taleplerle
ctkmak lazim. Sadece kadinlardan degil, resmin
bitiinlinden bahsetmek lazim. Doniistiiriicii 6nlemler
tizerinde distinmek lazim. Kadinlarin isgiictine katilmasini,
is hayatinin bugiinkii durumunu sorunsallastirmadan
saglayamaz kadin hareketi.

A. G.: Bence bu durumu sorunsallastirmak
geleneksel cinsiyet rollerini de sorunsallastirmakla
birlikte gitmeli. Ev ve is yasaminin
uyumlulastirilmasi diye bir konferans olmustu
iTU’de; evle is yasaminin uyumlulastiriimasi
feminist bir hedef midir? Kadinin evde yapmasi
beklenen temizlik, yemek, balkim, annelik, bunlar
verili aliniyor. Biz neden feministler olarak bunlarin
ikisini uyumlulastirmaya calisiyoruz ki? Asil
yapilmasi gereken evdeki isi kadinin isi olmaktan
cikarmak degil mi?

A. B.: Donistirict 6nlemlerle ilgili olarak verilen tipik
ornek de tam bununla ilgilidir. Bazi Avrupa ilkelerinde,
ézellikle iskandinav iilkelerinde, ev ve galisma hayatinin
uyumlu hale getirilmesi icin cok 6nemli politikalar yiiriirliige
konuluyor; uzun annelik izinleri gibi, esnek calisma, yar
zamanl calisma gibi... Bunlarin envai cesidi giindeme
geliyor, bunun sonucunda goriiliiyor ki kadinlar calisryorlar
evet, ama yari zamanli ¢alisanlarin biyik bir kismi kadin,
kadinlar higbir zaman is hayatinda yiikselemiyor, birlikte
basladiklari erkekler aliyorlar baslarini gidiyorlar, bunlar
t¢ yil annelik izni kullanip ayni yere doniiyorlar vs. Tam da
burada duruma uyum saglayici ve déndistiirticii 6nlemlerle
ilgili tartisma giindeme geliyor, yani annelik izni yerine,
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ebeveyn izni glindeme geliyor. Annelik izni donistiiriici
degildir, ebeveyn izni donistiiriiciidiir. Erkekler basta bu
izni kullanmadilar, ama zamanla kullananlar artti. Yasal
mudahale o kiiltlirii donustiriict etki de yapti. Kiiltiir kendi
kendine doniismez. Vaaz versen de doniismez. Politik
miidahale kiiltiir Gizerinde doniistiiriicii bir etki yapabilir.

A. G.: Babanin kullanmasini zorunlu hale getiren
diizenlemeler oldu.

A. B.: Evet. iki sene izin verecek mesela, ilk senesini kadin
kullaniyor, ikinci senesini erkek kullanmazsa kesiyor. Bu
tiir uygulamalar var.

A. G.: Karsiliksiz ev emegi meselesine gelmek
istiyorum. Orada ne tiir 6nlemler almak lazim?
Ucretlendirilmesi cok tartisilan bir sey, kadinlar
yine geleneksel rollere hapsettigi icin elestiriliyor.
A. B.: iki yani var bu karsiliksiz ev emeginin. Kadin kendi
adina sigortali mi degil mi bu ¢cok énemli. Bu saglanabilir
ve saglanmali. Vatandaslk hakki olarak herkesin sahip
oldugu giivenceler olmali. Ev kadinlari kocalarinin
Gzerinden degil, vatandas olduklari icin sigortalanmalilar.
“Calismayana ekmek yok” goériisiinii benimseyenlerden
degilim. Vatandashk geliri uygulamalarini cok anlamh
buluyorum. Bu uygulamalarin da dénistiiriicii oldugunu
disiintiyorum. Ev emegine licret ise donistiiriici degil,
sabitlestirici. Evde bakim icin licret verilmesi, yine ayni.
Bunlar muhafazakar énlemler.

A. G.: Partilerin secim beyannamelerinde calisma
hayati ve sosyal politikalarla ilgili onerilerine
bakabildiniz mi?

A. B.: Programlarda ¢ok net bir sey goriinmiyor. Ama
bana giiven verici gelen seyler de yok degil. Mesela BDP’de
hicbir partide gérmediginiz kadar kadin goriiyorsunuz.
CHP’de de Siileyman Celebi’yi goriiyorsunuz. “19. yiz-
yllda miicadelesi verilmis olan 8 saatlik is giiniinii hayata
gecirmeliyiz,” diyor. “is giinii 8 saate inerse toplam is-
tihdamda da kadin istihdaminda da biyiik artis olur,”
diyor. Bunun séylenmesini 6nemsiyorum.

A. G.: AKP, CHP’nin 6nerdigi aile sigortasinin
kaynagi yok diyor.

A. B.: AKP’nin dagittigi sadakay1 toplasan epeyce bir
miktar tutar zaten. Ayrica yoksullukla miicadele o kadar
onemli bir sey ki, milli gelirin yiizde 1,5 veya ylizde 2’si
kadar bir miktar bu ise ayrilabilir. Cok da iyi olur ¢linkii
ciddi bir gelir desteginin oldugu yerde insanlar bugtinki
gibi korkuncg bir sémiiriiye katlanmazlar. Ayni zamanda
talebi canlandirir, dolayisiyla istihdam artisi saglar.

*Ayse Bugra, Toplumsal Cinsiyet, Isgiicii Piyasalari ve Refah
Rejimleri: Tiirkiye'de Kadin Istihdami, Eyliil 2010, TUBITAK
Proje No: 108K524

http://www.spf.boun.edu.tr/content_files/proje_
raporlari/AyseBugra_Kadinlstihdami_TUBITAK.pdf
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Hazwrlayan:
Ulkii Ozakin

Uganda Escinselleri Yasal Olarak
Oldiirmekte Diretiyor

Uganda Parlamentosu ‘anti-gey’ yasa tasarisi olarak bilinen
ve agir cezalar icerdigi icin 2009’da uluslararasi topluluk
tarafindan sert bir dille kinanan yasay tekrar giindemine
aldi. Yasanin bu hafta parlamentoda oylanmasi bekleniyor.
Escinsellere yonelik 6liim cezasi da dahil bir cok agir cezayi
iceren tasari escinsellere ev kiralayanlari da cezalandir-
mayi1 ongoriiyor. Tasarinin mimari David Bahati Associated
Press’e yaptigi degerlendirmede “6lim cezasini yasadan
cikardik, nihai oylamadan kisa bir siire 6nce tasarinin son
hali tekrar parlamentoya sunulucaktir” diye konustu.

Buaradaparlamentodaetkiliolan escinsel karsiti rahip Martin
Ssempa da yaptigi aciklamada 6lim cezasini savunmadigini
ancak escinsellerin hapis cezasi ile cezalandirilmalarini
gerektigini desteklediklerini sdyledi. Ssempa yeni yasada
escinseller icin 7 yil agir hapis istediklerini dile getirdi.
Homofobik rahip Ssempa’nin “escinselligin toplumu ol-
dirdigi” yoniindeki gorisleri bizde bu konuya takintih
bakanimizin sézlerini cagristirdi.

Kaynak: Kaos GL

ingiliz kraliyet diigiinleri ve yeminler

Kate Middleton kocasi Prens William’a itaat yemini et-
medi. William’in annesi Prenses Diana da 30 yil 6nce
1981°de kraliyet evlilik téreninde ilk kez eski kilise ka-
hiplarinin disina ¢ikmis ve yemininde itaat sdziine yer
vermemisti. Ama Diana, 1986 yilinda Sarah Ferguson’a ve
1999°da Prenses Sophie’ye 6rnek teskil etmedi. Her ne
kadar sonraki hayat tarzlari tersini sdylese de..

Anglikan Kilisesi’nin 1662’deki dua kitabinda yer alan itaat
igerikli yemin 2000 yilindaki modernlesen dua kitabinda
bu s6z ¢ikarilarak yenilenmisti. Ciftin bu konuda danistigi
Baspiskopos, 2006 yilindaki raporunda itaat yemininin
aile ici siddeti mesrulastirdigi gerekgesiyle bu s6ziin
kullanimina basindan beri karsi biriydi.

Kaynak: guardian.co.uk

Suriye’de Halk Ayaklanmasi ve Suheyr El Attasi
Sermin Oran

Gectigimiz aylarda Yemen, Tunus, Misir ve Libya’dan
sonra, Suriye’de otoriter rejime karsi ayaklanmalar bag
gosterdi. Suriye’de Bessar Esad yonetimi son yillarda
giindelik hayatta bazi rahatlatmalara gittigi ve refah
dizeyinde belirli bir iyilesme sagladigi icin halkin kesin
rizasini kazandigini diisiinliyor olmaliydi. Herhalde bunun
da etkisiyle, sokaga tasan bir muhalefet patlamasiyla kar-
silasinca son derece sert bir tepki gosterdi. Zaten bi-
lenler, Suriye’nin, Arap diinyasinin “en karanlik” polis ve
istihbarat aygitina sahip oldugunu diisiintyorlar.

UDVEIL
WOMED'S
RIGHTS

Rejim protesto gosterilerine siddetli tepki verdi. Kalaba-
liklara ates acildi, 600 askin insan 6ldiirdi, ¢ok sayida insan
tutukland, iskencelerden gegirildi. Bu zuliimden duvarlara
grafitiyle yazi yazan cocuklar da kendini kurtaramadi. Yine
de halkin tepkisi yatismadi.

Baskent Sam’daki muhalefet odaklari arasinda, alti yildir
politik tartismalar diizenleyen bir “salon” yoneten Suheyr
el Attasi de var. Ulkesinin, korkunun egemenliginde bir
“sessizlik cumhuriyeti” oldugunu séyleyen bu 6ncii kadin
da “s6z ve eylemleriyle milli birligi zayiflatma” gerekgesiyle
derhal gozaltina alindi. Suheyr el Attasi, tutuklanan baska
kadinlarla birlikte aglik grevi yaparak hapishanede de
direnisini stirdiiriyor.

Sadece Suheyr el Attasi gibi entelektiiel kadinlar degil,
‘siradan’ kadinlar da kendilerini gosteriyorlar Suriye’deki
protestolarda. Kadinlarin da yer aldigi gosterilerin yanisira,
|0 Mayis’ta Baniyas kentinde sadece kadinlar, yiizlercesi,
tutuklamalari protesto icin sokaklara dokildi. Giivenlik
gilicleri ates acarak li¢ kadinin élimiine yol actilar.

Suriye rejiminin kadinlara muamelesiyle ilgili yakin gec-
misten bir olayr hatirlatmakta yarar var: 2005 yilinda
polis, Hama bolgesinde giivenlik giicleriyle catismaya gir-
digi soylenen ¢ muhalif militanin karilarini (ve birisinin
kundaktaki bebegini), resmen “rehine” olarak gézaltina
alip iskence etmislerdi.
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Diinya “Taban Hareketlerinden Kadinlar’ Konferansi
Sermin Oran

Gegtigimiz 4-8 Mart tarihleri arasinda Venezuela’nin bas-
kenti Caracas’ta “|. Diinya Kadinlar Konferansi” toplandi.
Tam adiyla: “Grassroots Women”, yani “taban (hareketi)
kadinlar” konferansi. 1995’te Pekin’de yapilan 4. Dinya
Kadin Konferans’'na 15 yil sonra gelistirilen bir alternatif
olma iddiasindaydi bu toplanti; anti-kapitalizmi vurguluyor,
“taban calismasi yapan” aktivist kadinlarin bir uluslararasi
forumunu olusturmayr amacliyordu. Venezuela’nin secil-
mesi, tahmin edilebilecegi gibi, globallesme siirecinin hakim
bicimine ve patronajina (ABD’ye) muhalefet eden Chavez’e
duyulan belirli bir sempatiye dayaniyordu.

Caracas Universitesinde yapilan Konferans'a 46 iilkeden
yaklasik bin besyiiz kadin katildi. Katilan 6rgiit ve cevreler,
bir tiir ‘red cephesi’ olusturuyorlar. Kadinlarin sorunlarinin
¢6zim mercii olarak devlet aygitlarini reddediyor, hukuksal
diizenlemelere giivenmiyorlar; NGO’lari ve STOleri ba-gimli
yapllar olarak degerlendiriyorlar. Tek care olarak, kadinlarin
somut direnis ve dayanisma deneyimlerini go-riyorlar. Salt
patriyarkaya karsiti miicadeleyi de yetersiz bulduklarini
belirtip, “insanhgin kurtulusu” perspektifini hatirlatiyorlar.
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Toplantinin sonug bildirgesi de bu cizgiyi ortaya koydu.
Emperyalizme ve neokolonyalizme karsi miicadele ve
“kapitalizmi bertaraf etme” hedefi, birinci 6ncelik olarak
belirtildi. Yine de farkl bakis agilarinin varligi ve deneyimlere
dayanan bir tartismanin gerekliliginin alti gizildi. Cinsel is-
tismara, kadin ve cocuk ticaretine karsi, irkgiliga ve yabanci
dismanligina karsi, esit licret ve onurlu-giivenli calisma ko-
sullart igin, politik katim haklari igin doganin korunmasi
icin verilen miicadelelerin 6zgiil boyutlarinin ‘taninmasi’ ve
bunlarin indirgenmemesi lizerinde duruldu.

Caracas’taki Konferans’a Kiirt kadin hareketiniden temsil-
ciler de katilmisti. Ancak “Sézlerimizin kesilmesi, irademi-
zin yok sayilmasi, konferansi bloke etmekle itham edilme-
miz, yliksek sesle sloganlar esliginde susturulmak istenme-
miz nedeniyle” Konferans’tan gekildiklerini agikladilar. Kiirt
kadinlar, Konferans’ta taban katiliminin sé6zde kaldig elesti-
risini getirdiler. Ayrica agilista bir kadin marsi yerine Vene-
zuela milli marsinin okunmasindan da rahatsizdilar.

Konferans’in her bes yilda baska bir kitada tekrarlanmasi
ongoriliyor. Bu arada kitasal ve bolgesel dlcekte bulus-
malar yapilmasi tasarlaniyor.
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Arap Diinyas’’nda Kadinlar
Kazanimlar Elde Ediyor

Tunus’ta aday paritesi ylizde 50 olacak
Tunus’atemmuz ayinda yapilacak secimlerde partilerin ayni
sayida kadin ve erkek aday géstermesi zorunlulugu Arap
diinyasinda bir ilk oldu. Tunus Demokrat Kadinlar Dernegi
baskani Sana Ben Assour, “Bu yilki isyanlarda erkek ve
kadinlarin demokrasi igin yanyana miicadelesi nedeniyle
bu hakedilmis bir durum” dedi. 23 yildir iktidardaki Ben
Ali’'nin devrilmesi sonucunda biyiik aciimlar gerceklesti.
Laik devletin siyasal Islam’ savunan partilerin tizerindeki
yasagl kaldirmasinin kadinlar icin gerilemelere neden
olabileceginden, basértiisii  zorunlulugunu ve kadinin
yerinin evi oldugunu savunacaklarindan korkulurken bir
stirpriz yasandi. 1981 yilinda kuruldugundan beri Mart
ayinda ilk kez resmi kayit yaptirabilen islami Nahda
hareketi de parlamentoda bu yasayi destekledi.

Kaynak: AWID

Misir’da ilk kez bir kadin baskanlhiga aday oldu.

49 yasindaki televizyon sunucusu Buthayna Kamel bu yil
icinde yapilacak baskanlik secimlerinde aday oldugunu
acikladi. Hiisni Miibarek’in devrildigi isyanlar 6ncesinde
bunun olmasi disiiniilemezdi, gegmiste sadece Miibarek ve
onun parlamentosunun onayladigi adaylar yarisabiliyordu.
Buna karsin son cikan kararnamede ilkenin ilk kadin
valisinin atanmasi beklenirken bunun gerceklesmemesi
hayal kirikhgr yaratti.

Kaynak: AWID
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Libya’da “Diismanin Kadini”
Iman El Obeydi’nin Yasadiklari

iman El Obeydi, Trablus ve daha nice baska Libya
kentindeki sayisiz kurbandan biri. Sadece Subat ayinda
uluslararasi otoritelerin tahminine gére sayilari 10.000’i
bulan ‘6li’lerden farki onun kendisine tecaviiz edildigini
soyleyebilmis olmasi. Trablus’ta, Rixos Otel’in restoranina
gizlice sizdiginda takvimler 26 Mart 201 1’i gosteriyordu;
sonunda aradigini bulmustu: yabanci gazeteciler. Onlara
yoneldi, viicudundaki yaralari gostererek.. Enistesiyle
birlikte arabada yol alirken bir giin, durdurulmustu.
Aksanindan Dogulu oldugunu anlayan Kaddafi milisleri
onu sorguladi; Tobruklu ve Bingazi’de yasamis oldugunu
ogrenince de tutukladilar. Tek sucu, direnisgilerin hakim
oldugu bélgeden olmasiydi; su an Trablus’ta yasiyor olsa da.
Tutuklulugu sirasinda onu baglayip, lizerine idrarlarini ve
diskilarini yaptilar, 15 Kaddafi milisi tecaviiz etti. Sonunda
kacabildiginde kayiplara karismadi; zira arkasinda biraktigi o
iskencehanede baskalari vardi kendisi gibi. Onlari kimsesiz,
yardimsiz  birakamazdi; kendisine yapilanlari  unutup
gecemezdi - bildirmeliydi, diinya duymaliydi kendisine ve
daha nicesine yapilan zulimleri. iste bu yiizden, her seyi
goze alarak, o korkung yere geri donmeyi dahi goze alarak
belki de, gizlice Rixos Otel’e girdi, yabanci gazetecileri
buldu ve basindan geceni anlatti. Tabii izin verildigi
kadar... Ciinkii Otel’de galisan bazi “gorevli’lerin aslinda
sivil polis oldugu ortaya cikt;; hemen onu susturmak,
gotiirmek icin adim attilar. Bu noktada olan biteni izleyip
“rapor” etmektense, miidahale etti bazi gazeteciler; araya
girmeye galisan Channel 4’dan Jonathan Miller yumruk
yedi, Financial Times’dan Charles Clover tekme tokat...
CNN’in gektigi goriintiiler alindi ve yok edildi. Sonunda
kaptilar iman’i ve gotiirdiller. Kaddafi rejimi 6nce onun
sarhos oldugunu sdyledi, sonra akil saghgi yerinde degil
dedi, sonra aslinda fahiseymis dedi [sanki fahise olsaydi
baglanip Ulzerine diski atilmasi, tecaviize ugramasi mesru
olurmus gibi!]. Gazeteciler durmadi, siirekli sorular sordu,
Kaddafi rejiminin iman’i salivermesini talep etti. Bir gece
saat 3’te Kaddafi rejiminden bazi kisiler annesini arayarak,
kizini tecaviiz suglamasini geri cekmeye ikna etmesi hélinde
“kendisi ve cocuklarinin her istedigine kavusabilecegini”
soylediler. Diinya tizerindeki bir cehennemden kagtiktan
sonra oraya yeniden girmeyi goze alarak diinyaya duyuran
iman ise, beklenileni yapti annesine olan su cevabiyla:
“Oliirim de sézlerimi degistirmem”. Kendisine tecaviiz
etmekle sucladiklari “onurlar” kirildigi icin iman’a dava act.
Uzun siire kendisinen haber alinamayan ve oldiirdiikleri
ailesinin cenaze téreni diizenledigi iman neyse ki 5 Mayis’ta
taraf degistiren bir subayin yardimiyla Tunus’a kacirildi ve
Avrupali diplomatlarca koruma altiuna alindi. Akil sagligi
bozuk ve fahise oldugu séylenen iman Obeydi'nin hukuk
mezunu oldugu ortaya gikti.

iman’in hikayesi gibi her catismada, her katliamda, her
savasta oldugu gibi Libya’da Kaddafi rejiminin zulmiinde
basrolii oynuyor tecaviiz; dyle ki 6len veya yakalanan
Kaddafi milislerinin cebinden cikiyor prezervatifler, ve
hatta Viagralar... el-Cezire’den bir muhabirin deyimiyle,
“savas silahlar”.

Kaynaklar: kalemzen.org, wikipedia.org

Giig sahibi erkeklerin kadinlara karsi suclarinda
dokunulmazhiklar kallkiyor

Eski israil Cumhurbaskani Mose Katsav, hakkinda
kesinlesen iki ayri tecaviiz ve cinsel taciz suglari nedeniyle
yedi yil hapis cezasina garptirildi. Mahkeme, Katsav’'in iki
yil sarth hapis cezasinin yani sira tazminat 6demesine de
hiikmetti. IMF baskaninin da ayni sugtan tutuklanmasi
yetki sahibi erkeklerin kendilerine hayir denmesine
tahammiuillerinin ne kadar az oldugunu gosteriyor.

Tanidik kadin diismani séylemler
Batr’da da ayni mazeretlere siginiyor

Kanada’'da bir polis memurunun kadinlarin tecaviize
ugramamak icin sirtiik gibi giyinmemeleri gerektigi
yoniindeki sozlerine Bat’da tepki blylyor. Boston’da
yapilan yiriydste, tecaviiz kurbanlarinin suglu gosterilmesi
protesto edildi. Kanada’daki yogun katimli gosterilerin
ardindan gecen cumartesi glini ABD’nin Boston kentinde 2
bin kadin protestocu meydanlara gikti. “Sirtik” sézciigini
sahiplendiklerini sdyleyen eylemciler, dniimiizdeki giinlerde
baska kentlerde de yiiriiyiislerin diizenlenecegini belirtiyor.
Avustralya’da ve Londra’da da cesitli gruplar protestolar
icin orglitleniyor. Kaynak: AP

ingiltere’de ABD Konsoloslugu’nda Bradley
Manning icin eylem yapildi

Payday Erkek agi ve Kiiresel Kadin Grevi’ndeki Lezbiyen,
Bi, Trans, Queer Kadinlar Bradley Manning icin eylem
yapti. Bildiride asagidaki s6zler yer aldi: Escinsel oldugunu
saklamayan Amerikan ordusu istihbarat analisti Manning,
WikiLeaks’a video ve belge sizdirmakla suglanmakta.
2010 Mayis'indan beri tutuklu bulunan Manning hiicre
hapsinde kotli muameleye maruz birakiliyor. Amerikan
hiikiimeti Bradley Manning’i ibret olsun diye cezalandirma
niyetinde, bu yolla muhbirlik -hiikiimet icinden veya yetki
sahibi kisilerin yanliglarini ve suglarini giin 1si8ina gikaran
kadin veya erkeklerin-geleneginin kokiini kazimaya
calismaktadir. Bradley Manning’nin bu bilgiyi agiga
cikarmadaki cesur durusu savasa karsi ve adalet icin
hareketleri de giiclendirmekte ve cesaretlendirmektedir.
Kaynak: refusingtokill.net
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Miyekuape:
Bir Cerkes Mikrokozmosu

NURAN CETAO

Soyutlama

Fircay! paleti ele geciren muzip gocuk ressamlarin boyadigi
dissel bir suluboya resim, bir ‘oyuncak evler’ kenti
Miyekuape.' O evler ki her biri sasirtmak icin alesta bekler,
bazisi zamanin tozuyla virane, yamru yumru gériinse de ¢ogu
masumane giillslerle cilveli pozlar veren umut dolu gocuklari
andirir. Yani baslarinda pervasizca yiikselen mimari kaygidan
azade devasa noviy russkiy? malikinelerini —kervansaray mi
desem?- gizlemedikleri bir kiicimsemeyle yandan stizerler.

Rus klasiklerine asina iseniz, rengarenk minyatiir evlerle
uyumu ritmini bulmus siirin tesadifi ahengini duistindiiren,
adlari edebiyatin kaynaginin hayat oldugu bilgisine goz
kirpan genis sokaklarla 6zel bir bag kurar, bu iklime erken
yarasirsiniz. Baharda biitiin gigeklerini agmis mis kokulu erik,
kiraz, ihlamur, visne agaclariyla yekpare tiilsii bir goriinime
biiriiniir, sessizligin sadece sakaci kopek havlamalariyla, serge
awviltilariyla, kargasesleriyle kesintiye ugradigi yesil koridorlarda
basibos yiiriiytislere davet ederler. Cehov’un, TurgenyeV'in,
Gorki’nin, Gogol’iin hayali yoldasliginda diisiinceleriniz harf
harf, hece hece, sézciik sézclik derinizdeki gézeneklerden
disariya siziyormus hissi esliginde eski bir romanin sayfalarinda
dolasircasina gelisigiizel yirir, hayatin agir aheste akisina
kapilmis miskin miskin Gongarova'yl adimlarken tembelligin
Gtopik ucu Oblomov’un ayak seslerini dinlersiniz.

Mevsim kisa doénmiis ise sarilip sarmalanmis Rus cocuklari
pembe yanaklari, rengini nehirden almis kocaman su yesili
gozleriyle kizaklarindamemnun, sicak giilimsemelerle gecerler
yaninizdan. Beyaz zemin lizerinde telassizca, kayarak gelisleri
gidisleri sessizlige giizellemedir; sefkati derinde mahfuz, zeytin
agac golgeli, badem cicegi kokulu bir Ege kasabasindaki glinesli
kumsali kademeli sipirtilarla islatip ayni kadife yumusakligiyla
denize donen dalgalara gizli bir selam génderir.

Baska cocuklar da gelir gecer Adige®, Ermeni, Koreli, Azeri,
Cingene, Kirt, Kazak, Ukraynali. Her birinin kendi diliyle
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nese sagan sesleri -ah, ne mikemmel bir his olmali kendi
dilinde sevinmek!- birbirine karisir. Ruscalari, anadillerine
karisir. Bitiin yesil, kirmizi, mavi, turuncu renkleri kulaklikh
berelerinin, birbirine karisir. Golgeleri birbirine karisir. Her
ses her renk her gélge sonra yeniden asil yerini alir. Kuzguni
sa¢ ayrisir saman sarisindan. Varliklariyla som beyazligin
Uzerine hareketli desenler naksederek kizaklariyla karda zik
zak gizerek uzaklasirlar.

Ucleme & Kaybin Telafisi

Seyyah ile okur birbirine, bir yere ait kusursuz bir algiy bastan
sona izi siirlilebilir bir distince zinciri icinde, en érselenmemis
haliyle anlama arzusu araciligiyla baglanir. Béyle bir varsayim,
seyyahin, o yerde bulunmanin farkl bigimlerince Uretilen
anlam katmanlarinin, perspektifler cesitliliginin kayda deger
her zerresini billurlagtirmasi agisindan 6nemli. Soyut bir
licleme esliginde Miyekuape iizerinden disinmemiz gerekirse
bu, cok renkli demografik dokusuyla kendisini sézgelimi,
sosyolojik perspektife malzeme olarak sunan kiiclik kentin
diasporada dolasan tutkunlari, yerlileri, nostaljik bir yuva
kabul ederek ona dogru cekilenleriyle bir arada goriilmesine,
U¢ bilesenin birbirlerinin izlerini tasima tarzlarinin giin 1sigina
cikarilmasina iligkin bir hassasiyet.

Bu kompozisyonda kent nerede durur, tutkunluk nerede
belirir, elestirel dikkat nerede yogunlasir?

Nifusunun biiyiik cogunlugu diasporik bir halkin anayurdunda
bir merkez olusu, Miyekuape'yi alelade bir mahal konumundan
cikarip o halkin kolektif hafizasinda benzersiz bir yere tasir.
Siuirgiin hissiyati tagiyan hicbir Cerkes yoktur ki yasaminin
belirli bir deminde ona iliskin degisik seviyelerde diiskiinliikler
Uretmemis olsun. Tedirgin de eden ama daha ziyade haz
veren bir diis gibidir. yimser bekleyisinde diasporanin, tuhaf,
nedensiz bir nese gibi apansiz ortaya ¢ikip nesenin alisiimis
giizergahini izlemeden bir cirpida solan silinen bir dus.
Derinden derine bir sezisle varligi bilinen mahrem duygular ile
sozgelimi kipir kipir, cekingen aidiyet hazziyla diasporik olana
has bir gesit yalnizhigin, icinde eridigi bir dis.

Huzur, salkim ségiitlerin sarmal desenli golgeler distirdiigii
mavi yesil bir nehrin dupduru suyunda, yumusacik ninnisinde
degilse nerede?

Ona dissel planda atfettigim pozisyondan habersiz, karli
daglardan inen seffaf damarin, Shaguase nehrinin dogu
yakasinda, sicak aile ortaminda -Adige lilkesinde, kendi
yurdunda- tortop olmus tliy yumagi, Miyekuape, silleti
hayal meyal secilen Kafkas siradaglarinin derin morlu yesilli
1siginin etkisinde kalmisgasina kivrilmig uyur. Eskiye ait olanin
siirselligini yenilenmenin arsiz, israrci sesine heniiz teslim
etmemis yasam alanlarina has miriltisi nehrin sakinlestirici
ninnisine karisir. Gizlisi saklisi yoktur; karanlikta isildayan bir
Cerkes kamasi gibi giimussu piriltilaria akarken nehir, iclerinde
kayip bir anayurtla, kayip bir anadille yasayan bir halkin sefkat
hanesinde 6zel bir payeyi hak etmeyi bekler.

Gelgelelim bu 6znel bir algl. “O yer”in derinliklerine gi-
rememis, asina olunana yabanci bir seyyah yanilsamasi belki
de hakikatin onlarca zerresinden bir tanesi —kim bilebilir ki!

Peyderpey baslangicina geri dénmiis Urdiin’li, Tirkiye'li,
Suriye’li, Israil'li, Yugoslavya'll sekiz yiiz civarinda Adige
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repatriant' Miyekuape’'de yasiyor. Uc farkli dilin ifade
olanaklariyla donanarak onlarin ‘bural’’ cocuklari biytyorlar.
So6zgelimi ne Rusga ne de Adigece bilen babalariyla Tiirkce
soylesirkenyerli Adige annelerine doniip anadilde sesleniyorlar.
Dili cat pat bildiginizi ilk climlenizi tamamlamadan seziyor,
bu durumda sizinle Adigece yerine en akici konustugunuz
dille iletisim kuruyorlar. Bir dilden digerine bu piriizsiz
gegisleri, kendi yarattiklari karma dilde dahi anlasilacaklarini
bilmenin konforuyla ayni climle icinde g farkl dilden secilmis
sozciikleri harmanlayarak bu alimli calimli dillerle adeta alay
edisleri, gegmisle gelecegin birbiri icinde eridigini diistindiiren
bir dilbilim mutlulugu. Diasporaya, ‘mizmiz tabiatl’ cocuguna,
kadim yurttan sessiz sedasiz bir jest.

Giizelleme

Kadin figlirii ‘yenigelen’in géziine ilk garpan, kentte ilk fark
edilen. Seyir halinde arizalanan eski puski troleybiisii duraga
cekip canla basla ilgilenen kadin siriici bir Miyekuape
klasigi. Riizgarla renk renk harelenen cicek tarhlarini sabahin
seherinde tanzim edenler yine onlar. Kadinlar keser erkeklerin
de saglarini. Kése baslarinda kuruyemis, ana caddelerde yol
boyu cicek, balik, kitap satanlarin neredeyse tamami kadin.
Bisikletiyle dolasanindan tekerlekli patenleriyle kayanina,
yaslisiyla genciyle ayrimsiz, tretimin ve sokagin her yerinde
oluslari kentte kadinsi bir hava estiriyor.

Gel gor ki bu hal, yalniz kadin niifusun gogunlukta olusu ile
agiklanamaz. Kadini gériinir kilan, bir estetik figiir ve insan
cinsi olarak kendisini ifade edis bigimi asil. Hangi mevsim
olursa olsun vazgecilmez yiiksek dkgeleri ve mini etekleriyle,
giyim-kusam meraklariyla, sadece 6nciilerinin degil tamaminin
alabildigine cesur renk, tarz tercihleriyle ziyadesiyle feminen;
mesakkat, keder nereden gelirse gelsin cansiperane kar-
silamaya hazir dimdik duruslariyla pervasiz; basl basina
bireysel mevcudiyetleriyle kuvvetli bir profil sergiliyor
Miyekuape’nin kadinlari. ister sebze pazarinda, isterse en
canli en hareketli sokaginda, kentin hangi noktasinda olursaniz
olun, bulutsu bir varlik gibi belirir melez giizellik. Aurasi géz
kamastirir. Ferman gikmistir sanki: sislenip plslensin de
magrur bir cehre takinip gilinesin yikadigi Lenin meydaninda
salinarak sira sira yirisin, ¢izgi ormanlarda kelebek gibi
ucussun diye envai gesit kadin. Kentin kirda hissettiren bir
yerinde, olsa olsa kuzularla, kirpilerle, sincaplarla karsilasmayi
beklerken bas dénddiriicii bir tezat, bir algi karmasasi lireterek
tekerlekli patenler lizerinde saman sarisi saclar gercekiistl bir
film karesi gibi stiziilir geger goris alaninizdan.

Giildeste

Bir kent, renklerden bir renk kusanmis yekpare bir resim
midir? Onun kendine has sesini dinlemenin, ruhunu anlamanin,
derinliklerini gdrmenin yolu yordami olmal.

Bu civarda kirin hayli sokulgan olup buldugu her araliktan
kentin icerilerine sizdig, en islek caddelerin dahi karadutu,
mor dutu dalindan yiyebilme konforu sundugu, dyle ki tatli
bir losluk yaymanin &tesine gecemeyen sokak lambalarinin
glya sittigr, yerli halkin dacalarinda’ elleriyle yetistirdigi
zerzevatla beslenip serpildigi, Cerkeslerin dillere pelesenk
olmus at sevgisinin yerini araba sevdasina biraktig, esasen
Miyekuape’nin de géz alici bir payitahttan ziyade sade,

yesilyogun bir kir-kent oldugu i¢ rahatligiyla soylenebilir.
insanin icine isleyen siiklinetiyle, bordo, yesil, mavi iicgen
catilar1 esrarengiz avlularin yliksek citleri ardinda neredeyse
gorilebilen en basit geometrisine indirgenmis minyatiir ev-
leriyle, irice bir teneke kutuyu andiran grafitili garajlariyla,
ikidilli tabelalariyla, eser miktarda iyonize glimis iceren
Tjinips’iyle®, diger pek cok hosluguyla ve etrafta ucusan bil-
climle yaban kuslarryla giilimseten sakinlestiren bir kent ol-
dugunu da itiraf etmek Miyekuape’yi kanatlandirip ucurmaz.

Binbir tinili Rusca’nin, pes perdeden de konussa bir resmi
daire calisaninin dilinde nasil olup da notalariyla sizi kursuna
dizmeye calisan bir o6zgiirlik marsina donistligl izah
edilemez, sezilir. Sadeligi nice katmaniyla bir zen manifestosu
ufkunda veren “ne ise o” bir kentte, bitmez tiikenmez
onlemler de alsaniz kalabaliginda kaybolamayacaginiz, ak-
varyum metaforlu’ bir kentte mesken bahcelerinin yliksek
duvarlari, dolmus pencerelerindeki perdeler, otomobillerin
bilhassa karartilmis camlari, kafelerin mahrem bé&lmeleri
halkin hangi 6nemli sirrini saklamaktadir bilinmez. Sessiz
kalan bir bilgi cesidi olarak bu sezgi cliimbiisiinde o da yerini
alsin. Bu hengamede dahi es gecilemeyecek bir mesele,
tertemizligiyle géz kamastiran kentin cokkatl mesken gi-
rislerinin hal-i pir melali. S6ylenemez olan nedir? Karamsar
bir hava yaratarak sirra kadem basmadan 6nce bir serzenisi
dillendirirsem kursuna gercekten dizilir miyim?

Gri lzerine gri boyanmis bir resim Miyekuape’de hayat.
Telafisi, ‘az’dan ‘cok’a uzanan cevrimine heyecanla eslik et-
mek. Yeni bir sinema, bir kiitliphane daha, sirin bir kahve evi
agildigr bilgisi kiigiik kentte biiylik mutluluk kaynagi. Kadinlarin
kadin olduklar igin tedirgin olmaksizin yasadig, etnik kimligin
bu insan cesitliliginde sadece menseinizi anlamak igin so-
ruldugu baris dolu bir iklimde yasadiginizi icten ige bilirsiniz.
Uzun stirmez belki isi basindan askin bir minimalist olur gikar,
yalniz kendi renginden yararlanan o resmin icinde giin gelir
seve seve erirsiniz.

Soyutla(n)ma

Ses de geciren saydam bir kiire, siissiiz, kasten zamansiz. Bir
mola yeri, aldirissiz Smri yanip tutusarak gecirme arzusuna.
Ama tuhaf bir bicimde davetkar, sanki girizgahi ender bir anin.
Has bahgesi gibi yersiz yurtsuz huzurun, dermani gibi gamin.
imkansiz degil bir kar kiiresinde(n) dinlemek geri kalanini
yerkirenin. Bir dlskinligiiniiz olmali ya i1siga ya kara ya cama.

Notlar

1. Miyekuape: Kentin Cerkesce adi. Rusca telaffuzu: Maykop.
2. Noviy Russkiy (Yeni Rus) : Sovyetler Birligi'nin dagiimasiyla
tlkenin icine siirliklendigi kaos ortamindan yararlanarak hizla
zenginlesen, servetini nereye harcayacagini bilmeyen ne
oldum delisi yeni zenginleri tanimlar.

3. Adige: Cerkes’in Cerkescesi

4. Kendi iilkesine dénen

5. Daca: Kir evi

6. Tijinips: Adige dilinde Giimissuyu anlamina gelen kaliteli
icme suyu. Rusca adi: Serebriyanka.

7. Adigey, 2010 yili verilerine gére 440 bin niifuslu bir tlke.
Miyekuape’nin niifusu ise yaklasik 150 bin.



amargi

BEYAZ
KADINLAR

VE DAYANISMANIN
AYRICALIGI

HOURIA BOUTELDJA

CEVIiRI: FERIDE ERALP

Gectigimiz yil Ekim ayinda, Madrid’de 4. Uluslararasi
islami Feminizm Kongresi yapildi. Tiirkiye'de islam
ile kadin o6zgirligi arasindaki iliski-celiski meselesi
bu kadar giindemdeyken, bu kongredeki tartismalara
kulak vermenin verimli olacagini dislinerek konus-
malardan birini yayimlamak istedik. Konusmaci Houria
Bouteldja, Les Indignes de la Republique isimli bir orgiit
adina konusuyor. Bu, ebeveynleri Fransa’nin eski s6-
mirgelerinden gelen, kendileri ise Fransa’da dogup bii-
yiimiis kadin ve erkeklerin &rgiitii. Konusmanin ingilizce
gevirisini http://wewritewhatwelike.com isimli siteden
aldik. Fransizca orijinal metni ingilizceye cevirenler,
Decolonial Translation Group isimli bir grup ve onlarin
web sayfalarinda da son derece ilging yazilar bulmak
miimkiin : www.decolonialtranslation.com

ilk olarak, bu semineri diizenledigi icin Junta Islamic Ca-
talana’ya tesekkiir ediyorum. Bu seminer, ici gecmis ve
porsiimekte olan, yabanci diismani tartismalarin gittikce
arttigl ve her tiirli farklihgr gittikce daha fazla reddeden
Avrupa’da gercekten yeni bir soluk. Boylesi bir girisimin
Fransa’da da gerceklesebilmesini umuyorum. Ele alaca-
gim konuya girmeden 6nce biraz kendimi tanitmak iste-
rim, ¢linkii konusmalarin ve séylenenlerin her zaman ko-
numlandiriimasi gerektigine inaniyorum.

Fransa’da yasiyorum. Ailem, Cezayir gocmeni. Babam
emekgi siniftandi, annemse ev kadiniydi. Burada ne sosyo-
log ne arastirmaci ne de ilahiyatcl olarak konusuyorum.
Yani, baska bir deyisle, uzman degilim.
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Aktivistim ve siyasi bir aktivist olarak deneyimlerim -ve
ayrica kendi hassasiyetlerim- sonucu burada konusuyorum.
Bu detaylar1 Uzerine basa basa vurguluyorum, clinki
sunacagim muhakemenin olabildigince diirlist olmasini
istiyorum. Dogrusunu sdylemek gerekirse, bugiine kadar
Islami feminizm sorusu iizerine pek de diisiinmiis sayilmam.
Oyleyse neden bu seminere katildim? Davet edildigimde,
islami feminizm (izerine konusma gibi bir yetkim veya
yetkinligim olmadigini, bunun yerine dekolonyal feminizm
diisiincesi ve bunun daha genis islami feminizm sorusuyla
nasil iliskilendirilebilecegi hakkinda konusmayi tercih
edecegimi acgikca sdyledim.

Bu yiizden, kolektif sorgulamamizi kolaylastirabilecek bazi
sorular ortaya koymamin anlamli olacagini diisiindiim:

* Feminizm evrensel midir?

* Beyaz / Batili feminizmler ve -islami feminizmlerin

de aralarinda bulundugu- Uciincii Diinya feminizmleri
arasindaki iliski nedir?

* Feminizm islam’la uyusabilir mi?

* Uyusabilmesi miimkiinse nasil mesrulastirilabilir ve
oncelikleri ne olmalidir?

ilk soru: Feminizm evrensel midir?

Benim icin bu soru feminizmi dekolonize etmeye calisirken
ve dekolonyal bir bakis acisi edinirken en 6nemli soru.
Evet, bu cok temel bir soru ama cevabi sebebiyle degil;
biz Bat’'da yasayanlari ‘Gteki’ toplumlarla karsi karsiya
kaldigimizda gerekli dnlemleri almak zorunda biraktigr igin.
Ornegin, feminist hareketlerin ortaya cikisina sahit olan
ve bunlardan etkilenen s6zde Batili toplumlari ele alalim.
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Kadinlar ve erkekler arasinda esitlik icin partiyarkaya
karsi miicadele eden kadinlar haklarini elde ettiler ve
kadinlarin kosullarini iyilestirdiler -ki ben de su an bunlardan
faydalaniyorum.

Simdi onlarin durumunu, yani bizim durumumuzu, érnegin
Amazon’da yasayan sézde ‘ilkel’ toplumlardaki kadinlarin
durumlariyla karsilastiralim. Hala orada burada Bati’nin
etkisinden korunmus bazi toplumlar var. Burada eklemem
gerekir ki, hi¢ bir toplumu ilkel olarak goérmiyorum.
Gezegenimizde farkli mekan/zamanlarin, farkli zaman-
salliklarin oldugunu, hi¢ bir uygarligin bir baskasinin
ilerisinde ya da gerisinde olmadigini diistindiigiimi, ken-
dimi gelismeci bir cizgi lizerine yerlestirmedigimi ve
gelisimi ne bash basina ulasilacak bir sonug ne de siyasi
bir amag olarak gordigiimi belirtmek isterim. Baska bir
deyisle, gelisimi illa ki ilerici olarak algilamiyorum; tam
tersine bazen, hatta ¢cogu zaman, gayet gerici oldugunu
disiintiyorum. Ve dekolonyalizm sorusunun zaman
algimiza da uygulanabilecegini diisiinliyorum.

Konumuza ddnecek olursak, kistas olarak temel bir refah
diizeyini aldigimizda, bu odada bulunan herhangi birisi, o
toplumlarda yasayan kadinlarin (bizim anladigimiz sekliyle
feminizm kavramini hayatlarinda duymamis) yalnizca mi-
cadelelerde yer almakla kalmamus, ayrica toplumlarina paha
bigilmez sosyal kazanimlar saglamis Avrupali kadinlardan
daha kéti durumda olduklarini séyleyebilir mi?

Ben kendim, bu soruyu cevaplamayi imkansiz buluyorum
ve cevaplayabileni de ¢ok talihli sayryorum. Ama zaten,
daha 6nce soyledigim gibi, cevabin hi¢ bir énemi yok.
Onemli olan sorunun kendisi, ciinkii bizi alcakgoniillii
olmaya itiyor; emperyalist egilimlerimizi ve miidahale
etme refleksimizi dizginliyor. Kendi normlarimizi evren-
sel olarak goérmemizi ve baskalarinin gercekliklerini
kendimizinkine uydurmaya calismamizi engelliyor. Kisa-
casl, kendimizi kendi hususiyetlerimiz cergevesinde ko-
numlandirmamizi saglyor.

Bati ve Uciincii Diinya Feminizmleri Arasinda
Onceki soruyu agikca ortaya serdikten sonra, Batili
feminizmler ve Ugiincii Diinya feminizmlerinin iliskisiyle
ilgili olan bu ikinci soruyu ele almak konusunda kendimi
daha rahat hissediyorum. Bu tabii ki cok karmasik bir konu,
ama meselenin bir boyutu da kiiresel giineyin, kiiresel
kuzeyin tahakkiimi altinda olmasi. Dekolonyal bir yaklasim,
bu iliskiyi sorgulamali ve altiist etmeye calismali. Ornegin:
2007°de Movement of the Indigeneous of the Republic
(Cumhuriyet’in Yerlileri Hareketi)’nden kadinlar, kadin-
larin miicadelelerine destek olarak senelik 8 Mart eylemine
katildilar. O dénemde Amerika iran’a kargi kampanyasina
baslamisti. Biz de iizerinde “Anti-emperyalizm olmadan
feminizm olmaz” yazan bir pankartin arkasinda yiiriimeye
karar verdik. Hepimiz Filistin posulari takiyorduk ve
Amerikalilar tarafindan hapse atilmis ti¢ direnisgi Irakh
kadini destekleyen ilanlar dagitiyorduk. Vardigimizda,
resmi kortejin organizatérleri iranl kadinlari destekleyen

sloganlar atmaya basladilar. O dénemde Iran’a karsi
gidilen ideolojik saldiri géz 6niine alindiginda, o atilan
sloganlari inanilmaz derecede sasirtici bulduk. Neden
iranlilar ve Cezayirliler ama Filistinliler ve Iraklilar degil?
Boylesi segici bir tutumun sebebi nedir? Bu sloganlara
karsi gelmek icin biz de Ugiincii Diinyadan kadinlarla
dayanismamizi gostermek yerine, Batih kadinlarla da-
yanismaya karar verdik. Ve sloganlarimiza basladik:

isvecli kadinlarla dayanisiyoruz!
italyan kadinlarla dayanisiyoruz!
Alman kadinlarla dayanisiyoruz!
ingiliz kadinlarla dayanisiyoruz!
Fransiz kadinlarla dayanisiyoruz!
Amerikali kadinlarla dayanisiyoruz!

Bunun anlami suydu: Neden dayanisma ayricaligl yalnizca
siz beyaz kadinlara ait? Siz de dayak yiyorsunuz, tecaviize
ugruyorsunuz, erkek siddetine maruz kaliyorsunuz, distik
Ucret aliyorsunuz, asagilaniyorsunuz ve sizin bedenleriniz
de alet ediliyor...

Bize sanki uzaydan gelmisiz gibi baktiklarini séylemem
lazim. Soylediklerimiz onlara hayal bile edilemez de-
recede gercek disi goriindi. 4. boyut gibiydi herhalde.
Onlari sasirtan, onlara Batili kadinlar olarak durumlarini
hatirlatmis olmamizdan cok, Afrikali ve Arap-Miisliiman
kadinlarin bir tahakkim iliskisini sembolik olarak altiist
etmeye ve kendilerini hami konumuna koymaya ciiret
etmis olmalariydi. Baska bir deyisle, séylemlerini ustaca
ters ylz ederek onlara bilfiil bizden Ustiin konumda
olduklarini gostermis olduk. inanmayan goézlerle bize
attiklari bakislari pek eglenceli bulduk.

Baska bir 6rnek: Filistin’e bir dayanisma ziyaretinden sonra
bir arkadasim bana Fransiz bir kadinin Filistinli kadinlara
dogum kontrol kullanip kullanmadiklarini sordugunu anlatti.
Arkadasimin séyledigine gére, niifus meselesinin Filistin’de
ne kadar onemli oldugu distniiliince, Filistinli kadinlar,
Fransiz kadinin sorusunu algilayamiyorlarmis. Duruma
tamamen farkli bir yerden ve bakis agisiyla yaklasiyorlarmis.
Cogu Filistinli kadin icin cocuk dogurmak, israil devletinin
etnik arindirma politikasina bir direnis bigimi.

iste, irklarina gére ayrilmis, irklandiriimis kadinlar olarak
durumumuzu gozler oniine seren iki érnek. Bunlar bize
neyin s6z konusu oldugunu, kazanilacak ve kaybedilecek
nelerin oldugunu gostermekle kalmiyor, somiirgeci ve
Avrupa merkezli feminizme karsi miicadele etmek igin
yollar da agiyor.

Buradan yola cikacak olursak,

islam feminizmle uyusabilir mi?

Bence bu soru, tamamiyla provokatif bir soru. Ben buna
dayanamiyorum. Bu soruyu yalnizca kendisini gercekten
cok yerinde bir soru soruyor sanan Fransiz gazetecileri
taklit etmek amaciyla soruyorum. Bana soracak olursaniz,
prensip geregi cevaplamayi reddediyorum.



Bir yandan, tamamen kibirli ve kiistah bir pozisyondan geldigi
icin. A uygarliginin temsilcisi, B uygarliginin temsilcisini bir
seyi kanitlamak zorunda birakiyor. Dolayisiyla B, sanik
durumunda kalarak, kendisinin ‘modernligine’ dair kanit
gostermeye ve A’y memnun etmek icin kendisini aklamaya,
dogrulamaya zorlaniyor.

Obiir yandan, insan islam diinyasinin tekil olmadigini
bildiginde, bu sorunun cevabi da o kadar basit olmadigi
icin bu tartisma sonsuza kadar siirebilir ve cevaplamaya
calisma hatasina distligiiniizde olan da aynen bu.

Bense A’ya dogrudan su soruyu soruyorum: Fransiz
Cumbhuriyeti feminizmle uyusabilir mi? Size bir seyi garanti
edebilirim: ideolojik zafer bu sorunun cevabinda yatiyor.
Fransa'da aile ici siddet sonucu 3 giinde | kadin &liiyor.
Bir yildaki tecaviiz sayisi, 48000 olarak tahmin ediliyor.
Kadinlar diisiik ticret aliyorlar. Kadinlarin emeklilik maaslari

“Neden dayanigma ayricaligi
yalnizca siz beyaz kadinlara

ait? Siz de dayak yiyorsunuz,
tecaviize ugruyorsunuz, erkek
siddetine maruz kaliyorsunuz,
diisiik iicret aliyorsunuz,
asagilaniyorsunuz ve sizin
bedenleriniz de alet ediliyor. (...)
Somiirgeci ve Avrupa merkezli
feminizme karg1 miicadele etmek
icin yollar aramamiz lazim.”

erkeklerinkinden dusiik. Siyasi, ekonomik ve sembolik
iktidar biiyiik olciiden erkeklerin elinde. Dogru, ‘60’lardan
ve ‘70’lerden beri erkekler ev islerine daha fazla yardimci
oluyorlar: Istatistiklere gére 30 sene 6ncesine gore 3 dakika
daha fazla! Oyleyse, sorumu tekrar soruyorum: Fransiz
Cumbhuriyeti ve feminizm birbirleriyle uyusabiliyorlar mi?
icimizden neredeyse hayir demek geliyor!

isin dogrusu, cevap ne evet, ne de hayir. Fransiz ka-
dinlarini Fransiz kadinlar o6zgiirlestirdi ve onlar saye-
sinde bu Cumhuriyet eskisinden daha az maco. Aynisi
Arap-Misliiman, Afrika ve Asya llkeleri icin de gecerli.
Ne daha az, ne daha fazla. Yalnizca fazladan bir zorluk
var: Kadinlarin miicadeleleri icine dekolonyal bir boyut
katmak ve bunu saglamlastirmak, yani moderniteye ve
Avrupa merkezlilige bir elestiri getirebilmek.

islami feminizmi nasil mesrulastirmali?
Bana gore kendi kendini mesrulastiriyor. Bir feminist
sinavdan gegmesi gerekmiyor. Sadece ve sadece Miisliiman
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kadinlarin haklarini ve sayginliklarini talep ediyor olduklari
gercegi, Islami feminizmin taninmasi ve gegerli olmasi igin
yeterli. Magribi kadinlari ve diasporadakileri cok yakindan
taniyorum ve rahatca diyebilirim ki, ‘itaatkar kadin’ diye
bir sey gercekte yok. O uydurulmus bir kadin. Evet,
kadinlar tahakkiim altinda ve eziliyorlar. itaatkar olanlari
ise hayli nadir bulunuyor!

Dekolonyal feminizmin 6nceliklerinin benim fikrimce ne
olmasi gerektigini sdyleyerek bitirmek isterim.

Hepiniz Amina Wadud’u ve onun islami feminizmin
gelisimindeki katkisini duymussunuzdur. Bunun genelde
erkeklere ayrilmis bir gérev olmasina ragmen, imamlik etti
ve o giin ismi tanindi. Baglami disinda dusiiniildiiglinde,
buna devrim niteliginde bir davranis denebilir. Ancak,
iran Devrimi’ni ve |1 Eylil't (ayrica, devaml islam’in
kendini yenilemesini ve modernlestirmesini isteyen ar-
tan islamofobiyi) gérmiis olan bu uluslararasi ortamda
cok daha muglak bir mesaj cikti ortaya. Onemli bir ta-
lebe mi cevap veriyordu bu, acil bir duruma, Ummetin
kadinlarinin temel beklentilerine? Veyahut bunlar aslinda
beyaz diinyanin beklentileri miydi? Bu ikinci tezin lizerinde
biraz durmama miisaade edin. Yalnizca erkeklerin namaza
onderlik etmesine izin verilmesini haksizlik sayan kadinlar
olmadigindan degil, ama kadinlarin 6ncelikleri ve acil ih-
tiyaclari baska oldugu igin.

Afgan, Irakli ve Filistinli kadinlar ne istiyorlar? Baris,
savas ve isgalin son bulmasi, ulusal altyapilarinin yeniden
insa edilmesi, haklarini garanti eden ve koruyan bir yasal
cergeve, yeterli su ve yemege erisim imkani, cocuklarini
iyi sartlar altinda doyurup egitebilmek. Avrupa’daki
Misliman kadinlar ve daha genelde, gécmen olanlar
ve cogunlukla fakir mahallelerde yasayanlar ne istiyor
peki? i§, ev, kendilerini yalnizca devlet siddetinden degil,
erkek siddetinden de koruyan yasal haklar. Dinlerine
ve kiiltiirlerine saygi duyulmasini talep ediyorlar. Nigin
biitiin bu talepler susturuluyor ve hele ki Yahudiligin
veya Hristiyanligin da cinsiyet esitligi taleplerini pek de
atesli bir sekilde dillendirdikleri yokken imamlik etme
meselesi diinyanin dort bir kosesine yayiliyor? Bu 6rnekle
devam edecek olursam, bence Amina Wadud’un hareketi
aslinda iddia ettiginin tam tersi. Benim kanimca bu
hareket, gercekte ve ilahiyatci Wadud’un kendi isteginden
tamamen bagimsiz bir sekilde, gayet zarar vericiydi.
Bu, yalnizca islam’a saygin bir sekilde esit muamele
yapildiginda ve imamlik talepleri kadinlarin kendilerinden
geldiginde, feminist bir boyut kazanabilir. Misliiman
erkekleri ve kadinlari olmalarini istegimiz gibi degil de
gergekte olduklar gibi gormemizin vakti geldi.

Burada bitiriyorum ve gercek bir dekolonyal feminizmin
kadinlara ne sekillerde yararli olabilecegini gosterdigimi
umuyorum. Tiim kadinlara, onlar bunun ézgiirlesmelerinin
yolu olduguna karar verdikleri zaman...

Fransizca aslindan geviren: Amy Fechtmann
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ATAERKIL BASKI, POLITIK SOMURU, EKONOMIK AYRIMCILIK
VE BIREYSEL ISYANIN KESISTIGI HAYATLAR:

SEKS TICARETINDEKI

GOCMEN ARNAVUT KADINLAR

FALMA FSHAZ'

Kisaltarak Ceviren: MERAL AKBAS

Bir kadin olarak iilkem yok

Bir kadin olarak bir iilkem olsun istemiyorum.
Bir kadin olarak benim iilkem tiim diinyadr.
Virginia Woolf (1938)

Giris

Kirk yila yakin bir siire ‘demir perde’yle béliinen Avrupa,
iki tarafini, ‘Batr’sini ve ‘Dogu’sunu ‘uzlastirmak’ igin
ugrasiyor. Bu uzlastirma cabasi oldukga 6nemli; ctinki
Sovyet Bloku’nun ¢okiisiinden sonra, baris ve refah icinde
yasayan demokratik bir Dogu Avrupa olmaksizin baris
ve refah icinde yasayan demokratik bir Avrupa’yr hayal
etmek imkansiz hale geldi. Fakat bu birbirini ‘yeniden
bulma’ siireci bircok gerilime de isaret ediyor. Bir yandan
Avrupa Birligi, birlige yeni katilan tilkelerin ekonomilerinin
diizenlenmesine ve sosyal kimliklerinin de birlik igerisinde
yer bulmasina calisiyor. Diger taraftan, her iki ‘taraf’in
llkeleri de hizli ve getin bir sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
degisim silirecinden geciyorlar. Fakat tim karmasikligiyla
bu siire¢ kendisini insan kaynaklarinin ve sosyo-kiiltiirel
hassasiyetlerin nasil yonetilecegine dair bir sinav olarak
sunuyor. Iki taraf arasinda gelisen iliskiler, aralarindaki
akiglari da hizlandiriyor. insan dolagimi, bu anlamiyla,
énemli bir mesele. Ulkeler arasi insan dolasimi farkli bakis
agilari ve kategoriler yoluyla ele alinabilir. Avrupa’nin ‘iki
taraf’nin farkli dlkeleri arasindaki insan dolasimina dair
esash bir analiz, yiiriitiilecek politikalar ve sosyal bilim
calismalari icin son derece agiklayici olabilir. Okudugunuz
yazi bu baglamda, ilgisini seks ticaretiyle iliskilen(diril)en
gocmen kadinlara yoneltecek.

Avrupa Birligi'nin genislemesi ve vize kolayliklarinin
yayginlasmasi illegal gécii bir 6l¢lide azaltti ama genisleme
meselesi ve Giineydogu Avrupa’ya dogru genisleyen
sinirlarin vize uygulamasi yoluyla giiclendirilmesi, hala
giincel bir tartismaya isaret ediyor. Ulkeler arasi insan
dolasiminin 6zel bir bigimi olarak seks ticaretiyle iliskilenen
gdécmen kadinlarin? durumunda bu tartismadaki sorunlar
acikga goriinirlesiyor. Bu kadinlar bir kesisme noktasinda
duruyorlar. Kesisme, cesitli boyutlarda s6z konusu: Gog
veren ve alan kdltlrlerin arasindaki ‘kesismeler’, yerel,
ulusal, bolgesel ve kiiresel politikalarin birbirleriyle kesis-

meleri, ekonomilerin ‘kesisme’si ve toplumsal teorilerin
‘kesismeler’i ve tiim bunlarin sonucu olarak kadinin
kendisine dair son kesisme. Boyle bir ticaret bigimiyle
iliskilenen kadinlar direnisin, zorunlulugun ve ‘modern
kolelik’in kesistigi kavsakta duruyorlar.

Kadinlarin  durumu ancak bu kesismelere bakilarak
agiklanabilir. Basitlestirici bir Dogu Avrupa analizi, bu iil-
keler arasindaki farkliliklari 6nemsizlestirir ve anlamayi
gliglestirir. Bununla birlikte, ilkeler arasindaki Snemli
farklliklar1 hesaba kattigimizda bile, her &zel &rnegi
anlamamiza yardimci olacak genel bir Dogu Avrupa
cergevesi belirlemek miimkiindiir. Arnavutluk ornegini
Dogu Avrupa baglami iginde incelemek, seks ticaretiyle
iliskilenen kadinlarin durumuyla ilgili son derece énemli
bir kavrayis saglar. Yazida, gogmen kadinlarin durumunun
bolgesel ve kiiresel kosullar kadar ulusal ve yerel kosullarla
da iliskili oldugunu géstermeye calisacagim.

Bazi Kesismeler: Arnavutluk Ornegi’

1990’li yillarda komiinist rejimin ¢oziilmesi Arnavutluk’u
yitkilmanin esiginde bir (lke olarak diinya sahnesine
savurdu. Arnavutluk toplumu 6nemli sorunlari dene-
yimlemis olmasina ragmen, kadinlarla ilgili olanlar,
bu sorunlarin en ¢6ziimsiiz kismini olusturuyordu.
Diger eski ‘sosyalist’ llkelere benzer bir bicimde,
Arnavutluk’taki ‘komdinist’ rejim, kadinlarin toplumsal
durumunda o6nemli iyilestirmeler gerceklestirdi. Fa-
kat bunlar kismi ve yetersizdi. Ataerkil zihniyetten
koklenen rejim kadinlarin istihdamina ve kamusal hayatta
goriniirlesmesine dair degisiklikler yaparken, Arnavutluk
toplumunun her alaninda kadinlarin erkekler tarafindan
ikincillestirilmelerinin sirdiriilmesine izin verdi. Ev ve
bakim islerine dair tiim sorumluluk kadinlara verilirken,
ev disindaki tiim alan erkegin miilkiyetinde kaldi. Kadinlar
icin, 6zellikle de ataerkil baskinin daha agir yasandigi kirsal
alanlarda yasayan kadinlar igin, tilkenin kamusal hayatinda
bir alana sahip olmak ve karar alma siireclerinde yer
almak oldukga zordu.* Ozellikle bu alanlarda kadinlar
eslerinin, erkek kardeslerinin ve babalarinin ‘emir eri’
olarak goriiliiyorlardi. Bu zihniyet bliyiik sehirlerde biraz
da olsa degismisti, fakat kirsal alanlarda hala yaygindi.



Kente gore kirin ekonomik olarak gelismesinin daha zor
oldugu dogrudur. Kirsal alanlarda hanenin ekonomik
surekliligi erkegin sorumlulugundadir. Kadinlardan hane
ekonomisine énemli katkilarda bulunmalari beklenmez.
Kadinin katkisi, ev islerinin yapilmasi ve cocuk bakimi
ile ilgilidir. Kadinlarin gég¢ etmesinin 6nemli ekonomik
sebepleri olsa da, kirsal alandan kadinlar bu sebeplerle
dolayli olarak iliskilidirler.

istatistikler Arnavutluk’tan yapilan géciin boyutu ve
yapisi hakkinda bize fikir veriyor. Arnavutluk Istatistik
Enstitiisi’niin (INSTAT) verilerine goére, Arnavutluk’un
2001 yihndaki nifusu 1.530.443’U erkek ve 1.538.832’si
kadin olmak tizere 3.062.275 kisi. 1989 yilindan itibaren
tlkenin nifusunda bir azalma géze carpiyor. Arnavutluk’un
1989 yili nifusu 1.638.074°u erkek ve 1.544.343’G kadin
olmak uzere 3.182.417 kisi olarak tahmin ediliyor.®
Bu nifus azalmasinin li¢ temel sebebi var: Dogum
oranlarindaki disus, kitlesel dis géc ve 1997 yilindaki
catismalarda hayatini kaybedenlerin yiiksek sayisi®.

Arnavutluk Istatistik Enstitiisii gdcmenlerin en yiiksek
hareketliliginin  1989-92 (220.000 gocmen) ve 1994
(450.000-500.000 gécmen) yillarinda yasandigini acikladi.
Gécmenlerin 315.000’i Yunanistan’a, | 15.000’ italya’ya ve
I 15.000’i baska lilkelere gitti. Enstitii 2002 yilinda 750.000
Arnavut’un iilke disinda yasadigini ve bu kisilerin tahminen
500.000’inin illegal statiide oldugunu kaydediyor.” Yiiksek
egitimli gécmenlerin yilizde 62’si ailesiyle beraber gog
ederken, kadinlarin ytizde 52’si aileleriyle beraber lilkeden
ayrilyor. INSTAT, gog edenlerin 6nemli bir kisminin kirsal
bolgelerden oldugunu belirtiyor.® Kentlerden yapilan
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dis gogler yogunluk olarak daha azken, buralardan gog
eden erkek ve kadinlarin oranlari birbirine daha yakin
goriinliyor. Arnavut kadin ve cocuklarin ticaretine dair
Tirana’da yapilan seminerde verilen sayilara gére, 8 binden
fazla Arnavut kadini italya’da fahige olarak galistiriliyor. Bu
kadinlarin yiizde 30’u 18 yasinin altinda.’

‘Sosyalist rejim’e dahil olurken icinde bulunulan kéti
kosullar, rejimin kendi hatalari ve bunun yani sira post-
sosyalist hiikiimetlerin ekonomi yonetiminde devam eden
hatalari ekonomik baskilanmay1 daha da derinlestirmisti.
Bununla beraber kosullari agirlastiran baska bir etmen,
Dogu Avrupa kokenli sug orgiitlenmelerinin Bati Avrupa
Ulkelerinde de kendilerine hareket alani bulabilmis
olmalariyd:.'® Arnavutluk’un dnemli giinliik gazetelerinden
Shekull’nin 27 Aralik 2006 tarihli sayisinda'' bu o6r-
giitlenmelerin magdurlarindan biriyle yapilan bir gériisme
yayimlandi. Adelina isimli bu kadin, Arnavutluk’tan nasil
kacirildigina ve ltalya’da fahiselik yapmaya nasil zor-
landigina dair cgarpici deneyimini anlatiyordu. Adelina
bircok polisin insan kagakgilariyla olan yakin iliskisine
tanikhk etmisti. Neticede, politik sémdiriiniin farkli bi-
cimlerde gerceklestiginin ve bu bicimlerden birinin de,
siyasi iktidarin su¢ orgilitlenmelerine miisamaha géstermesi
veya devlet kurumlarinin bu tiir orgiitlenmelerle olan
iliskilerini engellemekte yonetimlerin yetersiz kalmasi
oldugunun altini gizmek gerekiyor.

Politik somiirii, kesismenin en ©6nemli pargasi ama
Arnavutluk 6rnegindeki en can alic parga degil.
Kesismemizin her bir parcasinin itici giicii tilkelere gore
degisiklik gosteriyor. Arnavutluk orneginde kesismeyi
olusturan 6gelerden en onemlisi, ataerkil baski. Bu du-
rum seks ticaretine dahil olan Arnavut kadinlarin kisisel
ozelliklerinden de acikca anlasiliyor. Kadinlara yapilan
baskinin daha yogun oldugu kirsal bdlgelerden geliyorlar.'?
Kadinlarin ¢ogu sadece ilk ya da orta 6grenimlerini ta-
mamlamislar. Bu sektére dahil olan Arnavut kadinlarin
cok azi cinsel deneyimin ozgiirlestirici bir pratik olarak
yasandigi iiniversitede egitim almis. Ozellikle kirsal alanda
gorildiigl tzere cinsellik deneyimini yasayamayan ya da
yasamasina izin verilmeyen kadinlara ataerkil baskilardan
kurtulmak icin cok az secenek kaliyor. Diger taraftan
kadinlar, insan kagakgilari ve sug orglitlenmelerine karsi
savunmasiz bir durumda kaliyorlar.

Kadinlar kendilerine kalan cok az secenekten birini
gergeklestirip tlkelerinden kactiklarinda, bircok deneyimin
de gosterdigi lizere, kendilerini seks ticaretinin iginde
buluyorlar. Her kacisin baglami farkli olsa da, kesismeler
birbirine benziyor: Ekonomik baski, politik sémdri, ay-
rimciligin  farkl bigimlerinde kendini gosteren ataerkil
baski. Boyle kosullarda kagakgilar amaglarina daha ko-
lay ulasiyorlar veya kadinlar elde ettikleri ekonomik ka-
zancla kendi baslarina ayakta durabildikleri bdyle bir
ticaretin parcasi olmayi seciyorlar; ama ataerkil sisteminin
yayginlastirdigi ‘ahlaka aykirilik’ veya ‘sucluluk’ sdylemi cogu
zaman kadinlara ve 6zellikle yabanci kadinlara atfediliyor.
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Dis gé¢ Arnavutluk’un tarihinde énemli bir yer tutuyor.'®
Farkli dénemlerde yasanan goclerin farkli baglamlari,
sebepleri ve yapilari oldugunu belirtmek gerekiyor. Fa-
kat go¢ meselesi, llkenin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
yasantisinda her zaman 6nemli bir olguydu. ‘90’li yillardaki
gog esas olarak erkeklerin gogiidiir. Fakat ‘90’larin ilk
yarisindan sonra gog¢ eden ve seks ticaretine dahil olan
kadinlarin sayisinda siirekli bir yiikselme gézlenebilir.'
Arnavut kadinlarin seks ticaretiyle iliskilenmesinin en
goérinir oldugu ilkeler Yunanistan ve italya. Bu du-
rum calismamizin bakis acisini dogruluyor, clinkii Ar-
navutluk Istatistik Enstitiisi’niin  sundugu  grafiklerin
de gosterdigi lizere gocmenlerin egitim dlzeyi ya ok
yiksek ya da cok dusiik. istatistikler, diisiik egitimli
Arnavutlarin Yunanistan’a gog ettigini gosteriyor.'® Or-
ta oOgrenimlerini tamamlayanlar cogunlukla italya’ya
ve az da olsa Birlesik Krallik’a gog ederken, aileler ve
yiiksek 6grenim almis olanlar ¢ogunlukla Kanada'ya ve

“Ulkeler aras1 insan dolagimi
farkli bakis agilar: ve kategoriler
yoluyla ele alinabilir. Avrupa’nin
‘iki taraft’nin farkls iilkeleri
arasindaki insan dolagimina dair
esasl1 bir analiz, yiiriitiilecek
politikalar ve sosyal bilim
caligmalari i¢in son derece
aciklayici olabilir. Okuyacaginiz
yazi bu baglamda, ilgisini seks
ticaretiyle iligkilen(diril)en
gocmen kadinlara yoneltiyor.”

Amerika Birlesik Devletleri'ne ve kismen de Fransa’ya
gidiyorlar.'® Cikarimlarimiza gére, universitede okumak
gibi ozglrlestirici bir pratige dahil olmayanlar, kendi
kurtuluslarini daha ug ya da radikal deneyimlerin icinde(n)
gerceklestirmeye calisiyorlar. Bu deneyimlerden biri, gog
etmek. Birgcok érnegin de gosterdigi gibi bu, seks ticaretinin
nesnesi olmaktan kurtarmiyor ama kadinlarin secenekleri
son derece sinirl.

Kadinlar ‘Kavsak’tan Gekip Almak

ya da ‘Kesismeler’den Kaginmak...

Fahiseligin ya da seks isciliginin (ilkedeki yabancilarin
ahlaksiz olmasiyla, kagakgiligin ise yine yabancilarin suga
yatkin olmasiyla iliskilendirildigini ve bu iliskinin kasitl
olarak abartildigini séylemek gerekiyor. Bu konuya dair
bir 6rnegi Dimitra Charalampopoulou anlatiyor:

Yunanistan’in bir gog lilkesine doniiserek yasadigi hizli
degisim, etkili bir go¢ politikasinin olmadigi kosullarda,
Yunan toplumuna olumsuz etkilerde bulunmaktadir.
Ekonomik nedenlerle kitleler halinde gé¢ edenler,

miilteciler ve siyasi siginmacilar, iilkede artan sug
oranlariyla iliskilendiriliyorlar. Yunan toplumu ve
ozellikle medya, gogii suglulastiriyor. Medyanin ilgisi
Yunanistan’da yasayan en kalabalik gggmen grubu olan
Arnavutlara yonelmis durumda. Lazaridis’in (1999) de
agikladigi tizere, medyanin kullandigr bir taktik olarak
Arnavutlarin goclyle suglulugu iliskilendirmek ve
suclulugun ‘disaridan ithal’ oldugunu séylemek, Yunan
toplumunda artan giivensizlik hissini daha da artiriyor.
Bu durum, tehlikeli ‘Gtekiler’e ya da Arnavutlara karsi
yabanci diismani ve irkei tepkilere yol agiyor."”
Goc alan ya da veren lilkelerin sadece isimlerinin degistigi
baska bircok o6rnekte bu davranis bicimine rastlamak
miimkiin. ‘Oteki'ne dair zihniyetin benzerliginin bir se-
bebi ulus-devlet pratigiyse, diger bir sebep de hiikiimet
politikalarinin mesrulastiriimasi ve iilke i¢i sorunlarin kolay
yoldan agiklanmasi gerekliligidir. Nandita Sharma bu son
meseleyi soyle tartisiyor:

Bazi feminist 6rgiitlenmelerin, hikiimetin ve Birlesmis
Milletler’in bizi inandirmaya calistigi gibi bu durum,
onlarin kacakgiligin kurbanlari oldugu anlamina mi
geliyor? Bunun bodyle olmadigini size gosterebilirim.
Goécemenlerin biiyiik kismi, ulusal devletler tarafindan
yonetilen kiiresel kapitalist emek piyasasinin giinliik,
siradan isleyisinin magduru durumundadir. Gé¢menler,
glindelikte deneyimledikleri baski ve somiiriiyii
goriinmezlestiren sinirlardaki denetim uygulamalarinin,
irkgi, cinsiyetci ve milliyetci ideolojilerin magdurudurlar.'®

Sharma, seks ticareti sorununa ve bu ticaretle iliskilen(diril)
en kadinlara dair 6nemli bir noktaya dikkatimizi gekiyor.
Sorunun arkasindaki gercek toplumsalliga vurgu yapiyor.
Bir tarafta kadinlar, Sharma’min da acikladigi izere,
zengin ve fakir, gelismis ve geri kalmis, kurtarici ve suglu,
egitimli ve egitimsiz, cesur ve koti gibi ikilikleri Greten,
devam ettiren ve giiclendiren diinya sisteminin glindelik
pratikleri yoluyla sémiiriliyor. Sug meselesinin sikga
yapildigi gibi kolaylikla kacakgilikla iliskilendirilmemesi;
bunun vyerine, iktidar mekanizmalarinin zihniyetinden
kaynaklanan sorunlarin, bircok iilkede ve ornekte ve
yonetme pratiklerinde karsilasilan yonetisim hatalarinin
tartisilmasi  gerekiyor.'” Bu, sorunun bir tarafi. Seks
ticaretinin nesnesi olan kadinlara iligkin tutumun mantig
ise baska bir soruna isaret ediyor. Bu mantik, ya kadinlari
ahlaksiz olarak goriiyor ya da onlari ahlaksizhigin ve sugun
kurbanlari olarak kabul ediyor. Bdylece kadinlarin siirekli
olarak ezildikleri ve higbir zaman fail olamayacaklari
varsayliliyor. Seks ticaretiyle iliskilenmek c¢ogu zaman
bir zorunluluk ve paternalist?® sistemlere isyan etmek
anlamina geliyor. Sonucta kadinlar, caresiz kurbanlar
degiller; onlar ellerinde ne varsa onunla itiraz eden
insanlar veya gruplar. Seks ticareti ile iliskilenmis kadinlarin
karmasik durumunu anlamaya calisirken kesismelere
bakmak gerektigini sdylerken, onlari artik kurban olarak
gorilmedikleri dinamik bir siirecin ortasina yerlestirmeyi
oneriyorum ve “ahlaksizligin’ ancak insan bedeninin



amargi

somirilebilmesinin  kosullarini  yaratan  durumlarin
arastirilmasiyla anlasilabilecegini géstermeye calisiyorum
Gog¢men kadinlarin  hayatlarindaki kesismelere direnisi
eklemek, gercekligin tim karmasikhgiyla kavranmasini
istiyorsak, zorunlu gibi goriintiyor.

Tim karmasikhgiyla bu gercekligi kavramak, kadinlarin
yasadigl baski ve sémiiriiyle nasil iliskilenecegimize, baski
ve somiiriiniin 6nlenmesine dair neler yapabilecegimize
dair fikir gelistirmekte bize imkan saglyor. Zincone’un da
acikladigi tizere;

Gog siyasi yonetimleri anlamamiza yardim edebilir.
Cuinki gog, sistemleri sikintrya sokar ve onlarin
yetersizliklerini goriiniirlestiriverir. Bu sebeple goc,
sistemlerde 6nemli degisikliklerin yasanmasina sebep
olur. Politik ve toplumsal yapilar, go¢cmenlerin giindelik
ve kiilttirel ihtiyaglarini kendi sistemlerine adapte
etmek zorundadirlar. Bundan dolayi gog, politik
degisimin énemli sebeplerindendir. '

Bununla birlikte gog, sadece gog alan llkelerde degisime
yol agmaz. Gog veren iilkeler icin de bu durumu tartismak
gerekiyor. Her llkenin go¢ yapisi, o toplumun sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel dinamikleri hakkinda 6nemli ipuglari
icerir. Arnavutluk’ta yasanan goglin yapisi ve sebepleri,
g6¢ deneyimleri, kirdan ve kentten yapilan gocler arasinda
onemli farkhliklarin oldugunu gésteriyor. Bu farklihigin tek
nedeni ekonomik degil; kir ve kent arasinda zihniyet farklihg
da var. Kirdaki kadinlar yogun bir ataerkil baskiy1 yasamaya
devam ediyorlar. Uluslararasi destekle hazirlanan ve cesitli
hiikimetler tarafindan yiritilen insan kagakgiligini ve
ticaretini 6nlemeye doniik stratejilerin, bu ticaretin parcasi
olmayan kadinlara faydasi yok. Ciinki kagakgilar kadinlari
yasadiklari yerlerden kopariyorlar. Ama yine de ataerkil
baskidan kurtulmak icin kadinlara tek secenek kaliyor.
insan ticaretini dnlemeye doniik stratejiler’, kurban
konumunu pekistiriyor ve hiikiimetlerin hatalarini sosyal
politikalar yoluyla yeniden lretiyor.

insan ticaretinin sebeplerini toplumsal yapilarda ve bu
yapilari ayakta tutan zihniyetlerde aramak gerekiyor.
‘Suclulari yakalamaya ve kurbanlari kurtarmaya’ yonelen
stratejiler, boyle bir ticaret bicimini dnlemekte yetersiz
kaliyor. Bunun yerine, toplumsal yapi ve zihniyetlerdeki
ayrimcihgin sona erdirilmesini amaglayan daha kapsaml
stratejilerin hayata gegirilmesi gerekiyor. Boyle stratejilerin
temel hedefi, farkli toplumsal gruplarin pozisyonlarini ve
durumlarini degistirmek olacaktir.

Bu baglamda ortaya cikacak sosyal politikalarin en 6nemli
vurgusu, kirsal alanda yasayan kadinlarin toplumsal
konumlarini iyilestirmek olmalidir. Bu iyilestirmenin,
sivil toplum orgiitlerinin kadinlarla yaptigi calismalarla
saglanacagi varsayilir. Oysa bu galismalar sadece kadinlarla
degil, erkeklerle ve genel olarak sistemle yapilan
calismalardir. Egitimi, sosyal glivenceleri, burslari ve yerel
projeleri kapsayan bu calismalar, kadinlari egitmenin
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otesine gecer; ama diger taraftan, onlarin ev disi
pratiklere dahil olmasini da saglar. ‘Komiinist’ deneyimin
gosterdigi lizere tim bu adimlar yiizeysel kalabilir ve
aslinda degismeyen zihniyet kadinlari ezmeye devam
edebilir. Bununla beraber ‘90’li yillardan sonra artan goc,
yerele ve bunun yani sira ulusal ve uluslararasi anlayislara
degen ve bolgeler ve uluslararasi iliskileri etkileyen kokli
degisimlerin gerceklesmesine de imkan verebilir.

Go¢ bugiinlerde niye 6nemli bir mesele ve biz niye
ilgimizi bu yeni gé¢ oriintlilerine yoneltmeliyiz? Bu yeni
oriintileri farkli kilan nedir? Castles ve Miller ‘yeni
gocmenler’i farkli kilanin “onlarin kiiresel faaliyet alani,
ulusal ve uluslar arasi politikalardaki merkezilikleri

ve bunun 6nemli ekonomik ve toplumsal sonuglar”
oldugundan bahsediyor.?

Giindelik hayattaki goriiniirliikleri sebebiyle go¢menler,
olumlu ya da olumsuz bigimlerde siyasetin, politikalarin
ve kamuoyunun merkezinde bulunuyorlar. Fakat gog
alan ilkelerde durum béyle yasanmiyor. Gé¢menler gog
ettikleri ulkelerin giindelik gerceginde goriinmiiyorlar;
uygulanan politikalarda, yapilan kamusal tartismalarda
varliklari ggrmezden geliniyor-.

Kamusal tartismalarda “hos ve o6nemli” bulunmadigi
icin konusulmayan, insan ticaretiyle iliskilenmeden seks
ticaretine dahil olan kadinlara dair 6rnekler®, sistemi
sekillendiren ataerkiye isaret eden baska bir gosterge
gibi goriiniyor. Her iki tarafi, bolgeyi, Avrupa Birligi’ni
ve bunun yani sira uluslar arasi toplulugu icine alan bu
tartisma kurbanlarin, sug(lulug)un, ahlakin, yoksullugun
tartisiimasindan daha cok adaletsizligi lireten ve yeniden
Ureten sistemlere dair bir tartisma aslinda. Bu adaletsizlik,
sistemleri yerel, ulusal, bolgesel ve uluslararasi asamalarda
sekillendiren zihniyetlere hakim olan ataerkiden kay-
naklaniyor. Bu tartisma, politika, ekonomi ve sosyo-kiil-
tiirel zihniyetlerin, yerel, ulusal, bolgesel ve uluslararasi
gercekliklerin, direnis, zorunluluk ve modern kéleligin
kesistigi noktada duruyor. Béyle bir kesisme, belki de,
cok sinirlayici bir gegmise, karisik bir bugiine ve (modern)
kolelikle kestirilemez 6zgiirligli birbirinden ayiran o
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cok ince ¢izginin lizerinde duran bir gelecege sahip olan
insanliga dair bir kesismedir.

Notlar

I. Bogazigi Universitesi Atatiirk Enstitiisi’'nde ve burslu
olarak Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales’de
doktora 6grencisi.

2. Belirtmek gerekiyor ki; seks ticaretine dahil olan
gécmen kadinlar sorunu, Dogu Avrupa’dan gégen
kadinlarin cogunluguna isaret etmiyor. Bu sebeple bu
kadinlar, gogmen kadinlar grubu icindeki bir azinlig temsil
ediyor. Fakat bu azinliga dair yapilan bir analiz, baska
Dogu Avrupa iilkelerine, onlarin toplumsal yapilarina

ve zihniyetlerine ve toplumsal yapilarini ayakta tutan,
llkelerinden gécenlerin yasam kosullarini ve bu kosullarin
ardini gésteren slireclere dair de bize fikir veriyor.

3. Bagimsizhigin ilan edildigi 1912 yilindan beri
Arnavutluk’un tarihi, toplumsal gatismalar ve ekonomik
problemlerle yaziliyor. 1924 ve 1939 yillari arasindaki
gorece iyilesmelere ragmen, Arnavutluk komiinist
rejime dahil oldugunda fakir, gelismemis ve ‘feodal’

bir tlkedir. ‘Komiinist’ rejim ulkenin altyapisinda ve
egitim sisteminde 6nemli iyilestirmeler yapmistir. Var
olan yari-feodal yapi béylece parcalanmis; tarim ve
sanayinin gelismesine yol acilmistir. Arnavutluk istatistik
Enstitlisi’niin verdigi rakamlara gére, 1980 yilinda
gayrisafi milli hasilanin yilizde 42’sini sanayi tretimi
olusturmaktadir. 2001 yilinda ise tarimsal iiretimin orani
gayrisafi milli hasilada yiizde 52’ye yiikselirken, hizmet
sektori yizde |7°de kalmis; sanayi tiretimi ise ylizde
I'1.5°a gerilemistir. Bkz. INSTAT, Migracioni ne Shqiperi.
Rregjistrimi i popullsise dhe i banesave 2001 (Migration

in Albania. Registration of population and houses 2001),
Tirana: INSTAT, 2004, s. 47 (www.instat.gov.tr).

4. Arnavutluk 6rnegini anlamaya doniik 6nemli ipuglari
sunmasi bakimindan ev ici alana sikistirilan kadinlara dair
teorik bir tartisma icin bkz. “Rosaldo, Woman, Culture
and Society: A theoretical Overview,” Michelle Zimbalist
Rossaldo and Louise Lamphere icinde, s. 17; s. 41-42.

5. INSTAT, p.33. Dogu Avrupa’da yasayan kadinlarin
durumuna dair bir analiz igin bkz. Joanne P. Sharp, in
Duncan icinde, s. 97-108.

6. ‘90’ yillarin ve 1997 yilindaki krizin analizi igin bkz.
Miranda Vickers. (1995) Albanians. A modern History,
London: I.B. Tauris.

7. King and arkadaslari 2004 yili hakkinda bazi rakamlar
vermektedirler. Bu sayilara gére, Arnavutluk’tan

g6¢ eden 1.000.000 kisinin 600.000’i Yunanistan’da,
250.000’i italya’da, 50.000’i Londra’da yasamaktadir;
bkz. King, p. 413; p. 34.

8.Age.,s. 51-52.

9. http://www.catwinternational.org/factbook/Albania.
php [12/12/06].

10. Tirkiye’de yayimlanan giinliik gazetelerden
Hiirriyet’in 24 Aralik 2006 tarihli sayisinda, Arnavutluk
ve Rus mafyasinin Batili ailelere satacaklari cocuklar
‘Uretmek’ icin kurduklari ciftliklere dair bir yazi
yayimlanmustir; Hiirriyet, 24 Aralik 2006.

I 1. Gazeta Shekulli, 27 Aralik 2006, s. 12-13; Adelina
italya’da cok popiiler olan Libera isimli bir kitap
yayimlamistir. Libera italyanca’da ‘6zgiir’ anlamina
gelmektedir. Adelina’nin hikayesi, 08.01.2007 tarihinde
Kanal D’de gésterilen insan Tacirleri isimli belgeselde
anlatilan hikayelere benzemektedir.

12. illegal olarak Yunanistan’da yasayan Arnavut
gocmenlere dair genel bir tartisma igin bkz. Theodoros
losifides and Russell King (1999) “Socio-spatial Dynamics
and Exclusion of Three Immigrant Groups in the Athens
Conurbation”, Martin Baldwin-Edwards icinde, s. 205-227.
13. Gécmenler, Arnavutluk’un tarihinde 6nemli kiiltirel,
toplumsal ve ekonomik roller oynamislardir. Bugtiniin
Arnavutluk’unda da gégmenlerin ekonomik hayata
katkilari 6nemlidir. Enstitiiniin verdigi sayilara gore
Arnavut go¢menlerin gonderdigi dovizler gayrisafi milli
hasilanin ylizde 25’ini olusturmaktadir (INSTAT, p.47).
Fakat Russel King, Mirela Dalipaj ve Nicola Mai 1993
yilinda 275 milyon dolar ve 1996 yilinda 500 milyon
dolar olan bu dévizlerin, 2007 yilinda 267 milyon dolara
geriledigini ve 2004 yilinda | milyar dolar gectigini
kaydetmektedir; bkz. Nicola Mai, Russel King, Mirela
Dalipaj. (2006), s. 409-434; 414.

14. Bu calisma, 2007 yilindaki istatistikleri dikkate
almistir.

15. 1991 yili niifus sayimina gére, Yunanistan’da yasayan
goégmenlerin ylizde 20.6’s1 Arnavuttur; bkz. Martin
Baldwin -Edwards ve Rosetos Fakiolas, Martin icinde,

s. 187. Arnavut gégmenler, italya’da ise en kalabalik
ikinci gogmen grubunu olusturuyorlar. Bu genel kurali
bozan istisnalari da belirtmek gerekiyor. Arnavutlarin
italya’ya ilk yogun gogii, 1990 yilinin Ekim ayinda yasanan
krizin ve 1991 yilinin Mart ayinda komdinist rejimin
Arnavutluk’ta ¢cékmesinin sonrasinda gergeklesiyor.
ikinci dalga ise, 1997 yilinin Subat ayindaki banka krizleri
sonrasi yasaniyor. Istatistiklere gore, 83.807 illegal
Arnavut gécmen (veya miilteci) 1997 yilinda italya’ya
giris yapiyor. Bu say1, 1996 yilinda 63.976; 1995 yilinda
ise 34,706; bkz. Zincone, Martin Baldwin—Edwards
icinde, s. 51.

16. INSTAT, 2004, s. 51; s. 64.

17. Charalampopoulou, s. 7.

18. Age.,s. 9l.

19. Yonetim mentalitesi hakkinda ayrica bkz. M. Dean.
(1999) Governmentality: power and rule in modern society,
London, Sage.

20. Paternalist pratiklerin agiklanmasina dair ilging bir
makale icin bkz. Harold L. Sheppard and Audrey P.
Sheppard (1951) “Paternalism in Employer-Employee
Relationships”, The American Journal of Nursing,

51 (1): 16-18. Ayrica bkz. Douglas N. Husak (1981)
“Paternalism and Autonomy”, Philosophy and Public
Affairs, 10 (1): 27-46; Paul Burrows (1993) Patronising
Paternalism, Oxford Economic Papers, New Series, 45
(4): 542-572. Alternatif bir bakis agisi icin ayrica bkz.
Christian F. Rostbgll (2005) Preferences and Paternalism
on Freedom and Deliberative Democracy, Political
Theory, 33 (3): 370-396.
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21. Zincone, “lllegality, Enlightment and Ambiguity: A Hot
Italian Recipe,” Martin Baldwin — Edwards icinde, s. 64.
22. Arnavutluk’ta icisleri Bakanligi’na bagl calisan
Kacakgiligi Onleme Ofisi var. Bu ofis, ulusal ve
uluslararasi 6rgiitlenmelerle ve sivil toplum orgiitleriyle
isbirligi yaparak kagakgiligi dnleme stratejisi

hazirlamis ve bu stratejiyi uygulamaya calismistir.
(Republika e Shqiperisé Ministria e Brendeshme Zyra

e Zevendesministrit te Brendshem/Koordinatorit
Kombetar per Antitrafikun, Strategjia Kombetare
Shqiptare per Luften Kunder Trafikut te Qenieve
Njerezore Kuadri Strategjik dhe Plani Kombetar i
Veprimit 2005-2007 (2005), Tirane; Republika e
Shqiperisé Ministria e Brendeshme Zyra e Koordinatorit
Kombetar per Luften Kunder Trafikimit te Qenieve
Njerezore, Strategjia Kombetare Shqiptare per Luften
Kunder Trafikimit t& Qenieve Njerezore 2008-2010.
(2008), Tirane).

23. Zincone, s. |.

24. insan ticareti magdurlarinin ve seks ticaretine dahil
olan kadinlarin topluma yeniden entegre edilmesi de
onemli sorunlar iceriyor. Kadinlar seks ticaretinden
kurtulmayi basardiklarinda, yasayacaklari ayrimciligi
tahmin ederek ilkelerine donmek istemiyorlar. Bu
kadinlarin ¢ogunu aileleri de bir daha kabul etmek
istemiyor. Gazeta Shekulli’nin gérustugli Adelina da
béyle bir deneyimi anlatiyor. Ailesine dair kendisine
soru soruldugunda, bir ailesi olmadigini séyliyor. Ailesi
kizlarini kaybetmis gibi ve sanki gocuklarindan biri boyle
bir isi hic yapmamis gibi davraniyor.
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21. YUZYILDA TOPLUMSAL CINSIYET,
KIMLIK VE VEGAN-FEMINIZM*

CEVIRIi: DERYA YILMAZ

TOM TYLER

Parallax dergisinin “Animal Beings” [Hayvan Varliklar]
dosyasi icin yapilan bu sdyleside, Carol ]. Adams,
‘olumsuzlama yoluyla tanimlama’ yéntemini asarak di-
stinmede feminizmin katkisini degerlendiriyor. Buyéntem,
ister hayvanlar ister baska varliklar olsun, asagi goriilen
varliklarin insanla karsithk tzerinden tarif edilmesinde
kullanilir. Adams, hem bizim hem de digerlerinin hayvan
bedenlerine sahip oldugumuzu kabul etmenin &nemini
vurguluyor ve dért maddelik bir vegan-feminist ‘hayvan
manifestosu’ ortaya koyuyor. Ardindan Derrida’nin bir
yazisindan yola cikarak, disiinirin kedisiyle kurdugu
iliski Uzerinden gelistirdigi gorisleri, Donna Haraway’in
“Yoldas Hayvan Manifestosu” metnindeki sinirliliklarla
karsilastiriyor. Fredric Jameson’in, doganin hala bir
gonderge olarak var oldugu modern dénemden, yegane
gondergenin kiltir oldugu postmodern déneme gec-
tigimiz yolundaki gérisiinden yola gikarak, hayvanlarin da
artik birer génderge olmadiklarini éne siiriiyor. Hayvan
haklarinin postmodern bir gagdaki modern bir hareket
oldugunu 6ne siirtyor.

Tom Tyler: Derginin bu sayisinda ‘hayvan varliklar’
meselesi ele aliniyor; insan varliklarin nasil hayvan varlik-
lar olarak goriilebilecegini veya goériilmesi gerektigini
sorgulayan bir dosya bu. Sizce bu, hayvan ve kimlik
meselesini ele almak icin dogru bir yaklasim mi?

Carol ]. Adams: Oncelikle, sunu séyleyeyim: Bizim
hayvan varliklar olusumuz ve diger hayvan varliklarla
iliskimiz konusundaki tartismayi irdeleyen ve genisleten her
tlirli metin benim agimdan timit vericidir. Elbette, sizin de
gayet iyi bildiginiz gibi, ‘hayvan’ veya ‘hayvan varlik’ kavrami
genelde ‘olumsuzlama yoluyla tanimlama’ {izerinden, insan
kavramiyla ikili karsithk iligkisi icinde olusturulur.

Hayvan kavraminin insan kavrami agisindan ifade etti-
gi olumsuzlamay! ortadan kaldirdigimizda, hayvan ol-
makla kastedilen insan niteliklerinin yoklugu disarda
birakildiginda, yeniden tanimlanan, hatta belki tahtindan
edilen ‘insan’ kavrami ne olacaktir? ABD’de cok ragbet
goren bir feminist siar var: “Feminizm, kadinlarin insan
oldugu yolundaki radikal anlayistir,” deniyor. Ben bu siari



76

kabul etmiyorum. Bence hi¢ de radikal bir anlayis degil
bu, tam tersine konformist bir anlayis -her ne kadar bu
nokta tizerindeki vurgunun sebebini anlasam da. Feminizm
agisindan, kadinlarin ‘insanhgin’ tesis etmeye calisirken
insanlar ile diger hayvanlar arasindaki siniri savunmak,
benim agimdan feminizmin gercek anlamdaki radikal
kavrayisini bosa gikarmaktadir. Josephine Donovan’la
ben, Animals and Women adl kitabimiza yazdigimiz sunus
yazisinda, feminizmin bu radikal kavrayisini 6zetlemistik:
“Biz feminizmin, yeryiiziindeki tim yasam formlar icin,
tim dogal varliklar icin hayatin iyilestiriimesini savunan
donistiiriict bir felsefe olduguna inaniyoruz. Biz, bitiin
zuliimlerin birbiriyle iligkili olduguna inaniyoruz: Biitiin
canllar 6zglr olana kadar, yani kotli muamaleden,
asagilanmadan, sémiiriiden, kirlenmeden ve ticarilesmeden
kurtulana kadar, hicbir canl 6zgiir olmayacak.”

“Ben bir vegan-feministim
ciinkii ben de pek ¢ok hayvandan
biriyim ve bu iliskiye bir tiiketim
hiyerarsisi sokmak istemiyorum.
Birakin dldiigiimde beni kurtlar
yesin, kaderleri insanlarin
midesine gitmek olan hayvanlar1
da kurtlar yesin. Hayvanlardan
bir hayvan oldugum i¢in vegan-
feminist oldugumu séyledigimde,
otekilik iizerine temellenen bir
manifesto ortaya koymuyorum.”

‘Hayvan varlik’ olmanin ne demek oldugunu irdelemeye
basladigimizda da, genelde ise benzerliklerimizi kabul
ederek basliyoruz: Bizim de kanimiz akiyor, biz de aci
cekiyor ve bunu disavuruyoruz, kadin olanlarimiz gebelik
ve emzirme deneyimlerini paylasiyor. Bence bu tiir kimlik
politikalari hem ufuk agici hem de sinirlandirici olabiliyor:
Emzirme deneyimini yasamis olmam, esaret kosullari
altinda yavrusu olan disi domuzlarin ve ineklerin yasadig
kot muamele ve asagilanma tecriibesiyle empati kurmami
sagliyor ama, bu empatiyi gelistirmek icin emzirme
deneyiminin sart oldugunu ima etmek istemem. Ote
yandan emzirme, tiirler arasindaki siirekliligin bir 6rnegidir
ve deneyimlerdeki sireklilikleri ve benzerlikleri gésteren
daha gok sayida érnek vardir. Sorumlu Tip igin Hekimler
Komitesi’nin kurucusu Neal Barnard, vegan olmasini
saglayan farkindaliga bir otopsi sirasinda ulastigini sdyler.
Otopsi yapilan insanin bedeninden kaburga kemiklerini
cilkarmis, sonra Ogle yemegi icin kafetaryaya gitmis.
“O giin yemekte kaburga vardi. Biraz once gikardigim
kemiklere o kadar benziyorlardi ki yemegi yiyemedim,”
diyor." Vietnam Savasi'na karsi cikan aktivistlerden biri,
savas karsiti gosterilerde kullanmak igin bir mezbahaya
gidip kan aldiklari giin vejetaryen olmaya karar verdigini

anlatmisti; elindeki kanin insan kanindan farkli olmadigini
distinmis. Tirler arasindaki bu tarz benzerliklere 6rnek
verdi-gimde, bir analoji mi kuruyorum, empati igin
zemin mi olusturuyorum, sirekliligi kabul mi ediyorum?
Yoksa hem bu lgcilinii, hem baska bir seyi daha mi
yaptyorum? Hayvanlara zarar vermekten vazgecmek
icin, onlarla aramizda benzerliklerin kurulmasi sart mi?
Diger hayvanlara karsi biyolojik bir yaklasimi mi idame
ettiriyoruz? Barbara Noske’nin, diger hayvanlar icin bir
zoolojiye degil, antropolojiye ihtiyacimiz oldugu 6nerisini
cok énemli buluyorum.™

TT: Bir insanin “Veganim ¢linkl hayvanim,” diyebilecegini
savunuyorsunuz, ama sizin, feminist oldugunuz icin vegan
oldugunuz da séylenebilir sanirim. Eserlerinizi okuduktan
sonra, aslinda vejetaryenligin de otesinde veganhgin
tam anlamiyla feminist bir durus oldugunu disiinmeye
basladim: Ornegin, siit ve yumurta iiretmeye zorlanan
hayvanlar disilerdir. Bir manifestodan bahsediyorsunuz,
vegan-feminist bir manifesto olabilir mi bu?

CJA: Evet, bir manifesto tasarlamak miimkiin. Madem lafi
agildi, en azindan dért temel vegan-feminist iddia ortaya
koyabiliriz santyorum:

I. Et yeme ve veganlik, diger hayvanlarla kurdugumuz
iliski bicimleri olarak tanimlanmalidir. Et yiyenler bir iliski
bigimini benimserler, Bat’’da tahakkiim ve katliam olarak
niteleyecegim bir iliski bicimidir bu; veganlarsa baska
bir iliski bicimini benimserler”. Et yemenin, insanlarin
hayvanlarla iliski kurma bicimleri arasindan sectikleri
tercihlerden biri oldugunu vurgulamamin sebebi, et yiyenler
ile veganlar arasindaki tartismalari dogru perspektife
oturtmak istemem. Bu tartismalarda hicbir zaman sadece
hayvan ¢liilerini yeme tercihini tartisan iki insan yoktur.
Ugincii bir hayvan daha vardir ama ortadan kaybolmustur.
Vegan aktivist Bruce Friedrich, “Ben yagli tavuk kanatlari
olmadan da hayatta kalabilirim, ama bir tavuk kalamaz”
derken, o lgclincl hayvana isaret etmektedir.’

2. Sizin de isaret ettiginiz gibi, ben sadece insan tiiriine
mensup disiler igin degil, tim disi hayvanlar icin Greme
ozgirligl talep ederim. Barbara Noske’nin ‘Hayvan
Sanayi Kompleksi’ adini verdigi sistem, disi hayvanlarin
mutlak surette sémiiriilmesini gerektirir." Disi hayvanlar,
tiiketilecek hayvanlari liretmek lizere gebe birakilmasalar,
evcil hayvanlari yemek séz konusu olamazdi. inekler
stirekli siit vermeye zorlanmasalar siit olmazdi; tavuklar
strekli yumurtlamaya zorlanmasalar yumurta olmazd. Et
yiyicilerin hepsi, kanciklarin, piliglerin, (deli) ineklerin ve
domuzlarin yabancilasmis emeginden faydalanmaktadir;
bu hayvanlarin bedenleri emeklerini temsil eder, isimleri
ise ikili bir kolelestirmeyi gozler 6niine serer: Hem onlara
dayatilan gercek anlamdaki lremeyi, hem de kadinin
asagilanmasini ifade eden metaforik kolelestirmeyi.
insan tirine mensup disiler olarak bizler asagilama
yoluyla hayvanlara doénistiiriliiriiz; bedenlerimizi ve
hareketlerimizi kadin 6zgiirliigliniin tahayyiil edilmedigi bir
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yorumlama cergevesine yerlestiren kelimeler araciligiyla,
kanciklar, pilicler, inekler ve domuzlar haline geliriz.

3. Her birimiz gogul benlikler insa edebilsek de, kaypak ve
belirsiz anlamlari ve imkanlari biitiinciillestiren kuramlara
akademik bir temkinle yaklasilsa da, bir eylem olarak
yemek yemek konumlandirilabilir bir seydir. insan yemek
yediginde, agzini kullanir, dilini kullanir, bogaziyla yutar,
midesiyle sindirir. Vegan olmayan postmodernistler
ve postyapisalcilar bana bunu sdylediklerinde hep
sasirtyorum.  Sanki kullandiklari arag gerecin kendi
kuyularini kazdigini kabul eder gibidirler: Olmiis bir
hayvanin bedenine sapladiklari catal, sadece hayvanlar
icin degil, ciftlik hayvanlarini dokunulmaz bir kategori
olarak birakan biitiinciillestirici ontolojileri benimserken
biitiinciillestirici epistemolojilere karsi cikan kuramlar icin
de bir ¢ikmaz sokaktir.

4. Et yemenin, insanlarin hayvanlarla iliski kurma bi-
cimleri arasindan sectikleri tercihlerden biri oldugunu
vurgulamamin sebebi, et yiyenler ile veganlar arasindaki
tartismalari dogru perspektife oturtmak istemem. Bu
tartismalarda hicbir zaman sadece hayvan 6liilerini yeme
tercihini tartisan iki insan yoktur. Ugiincii bir hayvan
daha vardir ama ortadan kaybolmustur. Ben bir vegan-
feministim ¢iinkii ben de pek ¢ok hayvandan biriyim ve
bu iliskiye bir tiiketim hiyerarsisi sokmak istemiyorum.
Birakin oldigiimde beni kurtlar yesin, kaderleri insanlarin
midesine gitmek olan hayvanlari da kurtlar yesin.
Hayvanlardan bir hayvan oldugum icin vegan-feminist
oldugumu soyledigimde, otekilik tizerine temellenen bir
manifesto ortaya koymuyorum. Eger ise “Bizler hayvaniz,
hayvan bedenleri icinde hareket ediyoruz, hayvanlarla
bagimiz ve iliskimiz var — onlarla akrabayiz ve onlara
benziyoruz,” diyerek baslarsak, o zaman hayvanlari
otekiler olarak gormiyoruz demektir.

TT: Bu 6neriyi ‘insan-sonrasi’ [post-human] vegan-feminist
bir manifesto olarak tanimlamak miimkiin mii? Ne de olsa
insandisi kimlik ve var olma tarzlari baglami icerisinde
toplumsal cinsiyet ve iktidar hiyerarsilerini ele aliyor.

CJA: insan-sonrasi bir vegan-feminist durusu eklem-
lendirmek bana diiser mi, emin degilim, clinkii ben
kendimi hala radikal feminist alanda konumlandiriyorum.
Oncelikle, kuramlarim kadina yonelik siddet ve tecaviiz
konusunda uzun yillar siirdiirdiigiim eylemlere dayaniyor.
ikincisi, bagka hayvanlarin Greme sistemlerinin istismar
edilmesiyle ilgili bilgiler, bu istismarin, onlari birer birey
olarak gérmekteki aczimiz lizerindeki etkisini irdelemeye
sevk ediyor beni. The Pornography of Meat’in [Etin
Pornografisi] sonlarinda bu konuyu ve kadinlarin statiisi
lizerindeki yansimalarini ele aliyorum*.Bence bu, radikal
feminist bir calisma olarak tanimlanmali.

TT: Onerdiginiz manifesto, otobiyografiyle ilgili sorulari
glindeme getiriyor, Derrida’nin “The Animal That
Therefore | Am (More to Follow)” [Sayesinde Var
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Oldugum Hayvan (Devami Gelecek)] adli metni geliyor
aklima. Bu metin, Derrida'nin ingilizce cevirisi mevcut
olan metinleri iginde hayvanlarla ilgili en uzun tartismayi
olusturuyor, ayrica vegan-aktivist bir perspektiften
bakildiginda bu konudaki en radikal metni oldugu kesin.
Bence gok samimi bir yazi: Ornegin, Derrida’nin kedisiyle
iliskisi hakkinda soyledikleri, sinai ciftlikleri Holokost’la
karsilastirmasi (ki bu yeni bir fikir degil), hakiki bir hayvan
haklari duyarlihgini gésteriyor.

CJA: Derrida’nin bu miithig yazisinin ingilizce’ye cevrildigi
siralarda, “Millenial Animals” bashkl bir konferans igin
Britanya’daydim. Cary Wolfe ve ben acilis konusmacilariydik.
Cary, Derrida’nin metninin igerigini biliyordu ve konus-
masinda metnin neden bahsettigini anlatti.

Ben bunu kafamda soyle basitlestirdim: “Derrida’nin,
kedisi sayesinde kendi bedenini kesfetmesi, onun baska
hayvanlar hakkindaki diisiincelerini nasil da etkilemis ve
politiklestirmis.” Grupta Cary’nin konusmasini dinleyen
feministlerin bazilari séyle demeye basladilar: “Neden
Derrida kedisi araciligiyla kendi bedenini kesfedince, bu
tartisiimaya deger bir sey oluyor? Bu, kadinlarin yillardir
bildigi ve soyledigi bir sey!”

Cary buna katiliyordu ama &zetle séyle dedi: “Bunu simdi
Derrida soyledigi icin bu ¢cok énemli.” Bu gergekten de
dogru, Derrida’nin bunu sdylemesi gercekten heyecan
verici, ama ben otobiyografik boyutun da basl basina
pedagojik oldugunu distinliyorum. Cogu zaman, et yiyen
insanlarla konusurken séyle diyorum: “Bana hayvanlarla
olan iliskinden bahset.” Bence bu onlarin en derin duy-
gularina ve duyarlliklarina ‘girmenin’ bir yolu.

TT: Manifestonuz Derrida’nin yaklasimini bir adim &teye
tasiyabilir mi? “Sayesinde Var Oldugum Vegan Hayvan”
gibi bir sey olabilir mi?

CJA: Bu cok ama ¢ok kiigtik bir adim olurdu, zira Derrida
biz insanlarin baska hayvanlara uyguladigimiz berbat
zuliimlerini garpici bir sekilde tanimliyor (buna, onlari
‘hayvan’ diye tek bir isimde toplamak da dahil).

Derrida yazilacak her seyi yazmis zaten ve cagdas toplumda
hayvanlarin basina gelenlerden bahsederken sézlerinde bir
ofkeyi hissediyorsunuz. Bu metnin 6ziinde, her ne kadar
net bicimde ifade edilmemisse de, bir vegan manifestonun
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yer aldigini iddia edebiliriz. Tekvin [’den yaptigi alinti,
Tekvin |: 26’da bahsedilen ‘egemenligin’ [dominion] ku-
ruldugu satirlardan hemen &nce bitiyor [“insani kendi
suretimizde, kendimize benzer yaratallm dedi. Denizdeki
baliklara, gokteki kuslara, evcil hayvanlara, siiriingenlere,
yerylziiniin timiine egemen olsun”]; boylece ‘egemenlik’
[dominion] (ayette bu kelime hangi anlama gelirse gelsin),
vegan bir diinyada var olmakla sinirlandiriliyor (Tekvin
I: 29 - “iste yeryiiziinde tohum veren her otu, tohumu
meyvesinde bulunan her meyve agacini size veriyorum.
Bunlar size yiyecek olacak.”) Derrida’nin buradan Tekvin
2’yi ve sonrasini tartigmaya gececegini biliyorum ama
veganlik Tekvin’in ilk béliimlerinde 6rtiik olarak mevcuttur.
Derrida’'nin ele aldigi bir diger mit, Prometeus miti,
genelde insanlarin et yemesinin baslangiciyla 6zdeslestirilir
clinkli ancak atesin kesfiyle oli bedenler tiiketilebilir
olmustur (midye ve susiyi saymazsak)."" Ama insanlarin
hayvanlara muamelesinden bahsettigi bolimdeki séylem
tarzi, insanda bir manifesto okudugu hissini uyandiriyor.
“Herkes biliyor,” diyor, “Son iki ylizyildir, insanlarin hayvan
yasamlarini maruz biraktigi sinai, mekanik, kimyasal,
hormonal ve genetik siddetin realist bir resmi yapilsa
ortaya ne kadar dehset verici ve tahammiil edilmez bir
tablo cikacagini herkes biliyor.”™ (Sue Coe’nun resimlerini
goérmiis miydii, merak ediyorum!)

Derrida, “Bu hayvanlarin iiretim, yetistirilme, nakil ve kesim
stireclerinin ne hale geldigini herkes biliyor,” diyor. Ayrica
soyle diyor: “insanlarin hayvanlarda tanik olduklari aciyi,
korkuyu veya panigi, dehseti veya Urkiyi hi¢ kimse inkar
edemez.” Bunlar, manifestolara has retorik araclaridir. Bu
ifadelerde acikliktan kacinilmiyor ve okura dogrudan bir
soru soruluyor: Inkar edebilir misiniz? Biliyor musunuz?

TT: Bilindigi gibi, Donna Haraway iki manifesto yazdi: Biri
siborg manifestosu, digeri ise ‘yoldas hayvan’ manifestosu.
ikincisiyle ilgili tereddiitleriniz oldugunu biliyorum. Vegan-
feminist bir manifesto perspektifinden, yoldas hayvan
manifestosunun sinirliliklari nelerdir?

CJA: Bence Haraway burada cok kisisel bir ise soyunmus.
Ama sonucta ortaya c¢ikan kiiciik metin, benim agimdan
son derece rahatsiz edici. Kendi iginde dengesi yok, sanki
parcalar kabaca birlestirilmis gibi. Ve metnin tonunda
kararsizliktan ziyade tutarsizlik var. Bazi yerlerde diipediiz
aksi bir tona rastlaniyor. Haraway’de insani rahatsiz eden
sey, eksik biraktiklari.

Haraway’in  metnini  Derrida’ninkiyle  karsilastirarak
oldugunuzda, séylenmeden birakilanlar cok agir geliyor.
Derrida’nin metni, bashg haricinde bir manifesto hissi
uyandiriyor; Haraway’inki ise sadece isimde manifesto,
gercekte daha ziyade bir apoloji. Derrida sirklerden
bahsederken bir hayvan terbiyecisinin, kendisine tabi olan
hiiziinli hayvanlari yere egdirip tek sira halinde dizdigi
bir sahne tasvir eder. Haraway, [hayvan egitimcisi, yazar]
Vicki Hearne’in disiincelerine atifla, sirk terbiyecilerini
savunur; sirkteki hayvanlardan bu insanlarin “Birlikte
calistiklari hayvanlar” diye bahseder. Bu noktada, sirkler
hakkinda bilinen her seyi de géz oniinde tutarak, insan

neden ‘birlikte calismak’ gibi 6rtmece bir tabire basvurur?
Derrida hayvanlarin maruz kaldiklarindan bahsederken
Holokost ve soykirim kelimelerini kullanmakta tereddiit
etmez, oysa Haraway “Nazi Almanyasinda Yahudilerin
katledildigi Holokost'u, hayvan sanayi kompleksinin
kirmlariyla  esitlemenin infial uyandiric””  oldugunu
séylemekten geri kalmaz.*

Haraway hayvan haklari meselesini horgoriir, bizi ‘hak
sevdalilart’ olarak adlandirir. Oysa Derrida bu konuda ¢ok
daha comerttir: “Bu tahammiil edilmez, amakabul edilmeyen
zulmiin zincirlerinden bosanmasi ve orgiitlii bicimde inkar
edilmesi karsisinda sesler yiikseliyor -azinlkta kalan, zayif,
marjinal sesler; bir haklar bildirgesi olarak séylemlerinin
saglamligi, sdylem (liretme haklari ve sdylemlerinin hukuk
igerisindeki konumu konusunda emin olmayan sesler bunlar.
Bu sesler, hdla hayvan haklari gibi problemli bir tarzda sunulan
seyi korumak, ona dikkat cekmek icin; genel olarak canlilara
karsi sorumluluklarimiz ve yiikiimliliklerimiz konusunda
bizi uyandirmak igin; sayet ciddiye alacak olursak, hayvanin
olusturdugu felsefi problematigi en temelinden degistirmek
zorunda kalacagimiz o koklu sefkati icimizde uyandirmak
icin ytkseltiliyor.”

Bir manifesto, taviz verebilir mi? Bir manifesto, tavizlerin
veya yarim yamalak tepkilerin, manifestonun karsisinda
durdugu vyerlesik diizenle pazarlik anlamina geldigini
gosteren adimlari atmak zorunda degil midir? Safkanlari
gonderge olarak kullanan bir yoldas hayvan manifestosu,
diizenle pazarlik anlamina gelmez mi? Hayvanlari tiretmek
neden? Tarihin, cagdas durumlardan daha fazla deger
tasidigini iddia etmek neden?

Hayvan haklarinin yasak koyucu veya ideolojik bir séylem
oldugunu disiinen tek kisinin Haraway olmadigini
biliyorum. Bazilar, birileri digerlerine neyin yapilmamasi
gerektigini sylediginde belli bir olus halinin engellendigini
disiiniiyorlar; taleplerde bulundugumuz zaman insanlari
mahrum biraktigimizi, aktivistlerin baskalarina bir seyler
dayattigini dislintyorlar. Ama evrim halindeki herhangi
bir doga-kiiltiirde, et yiyicilik hakkinda tartismanin degil,
bizatihi et yiyiciligin, insanlarin &tesinde bir seyler de
icerdigini kabul etmemiz gerekir.

TT: “Post-Meateating” baslikli son yazinizda, hayvan
haklarinin postmodern cagdaki modern bir hareket
oldugunu séyliiyorsunuz.*

CJA: Bu, hayvan haklari sdylemlerine karsi cikilmasinin
baska bir sebebi olabilir. The Sexual Politics of Meat’te,
etleri icin kullanilan insandisi hayvanlarin ‘kayip génderge’
olduklarini yazmistim. “Post-meateating”de [Etyeme Son-
rasi], Fredric Jameson’in goérisiinden yola ciktim. Jameson,
genel olarak, doganin hdla bir génderge oldugu modern
doénemden, asli géndergenin kiiltiir oldugu postmodern
bir déneme gecildigini soyler. Bu goérisi, postmodern
zamanda hayvanlarin kayip génderge olma konumlarini
bile yitirdiklerine isaret ediyor - artik gondergenin sadece
kiiltiirel bir baglami var.

Postmodernizm, bireysel, o6zerk 6zne fikrinin altini
oyup onun Yerine ¢ogul benlikleri ve akiskan &zneleri
gecirdiginde, Tom Regan’in hayvanlarin da biling ve ya-
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sam oykisiine sahip olduklarini savundugu akademik
calismasi The Case for Animal Rights baglamini vyitirir
gibi oldu. (Halbuki baska hayvanlara da ¢ogul benlikler
atfetmemek icin bir neden yok.) Koklerini Regan veya
Peter Singer’a dayandiran hayvan haklari hareketi, tam
da postmodernizmin modernist disiinceyi yerinden
ettigi bir zamanda modernist iddialar one siirmek gibi
bir talihsizlikle karsilasti. Bu nedenle bu hareketin giinii
gecmis gibi goriinlyor, kendi aktivizmiyle (boykotlar /
afislemeler / lobi faaliyetleri), anakronist oldugu varsa-
yimini agik ediyor. ironinin ve kendi kendiyle alay etmenin
gecer akce oldugu bir zamanda hayvan haklari séylemi
fazlasiyla mutlakgl ve ciddi gériintiyor. Sakadan anlamaz,
ogiit verici bir sdylem olarak goériiliyor. Kiiltlirid ‘hayvan’
gondergesine geri dondiirmeye calismanin cok sikici,
oyunculuktan nasiplenmemis bir caba oldugu distiniiltiyor.
Ama anlasildigi kadariyla PETA [Hayvanlara Etik Muamele
icin Aktivistler] bu durumun gayet iyi farkinda. Bu
yizden genelde kiiltiirel gondergeleri olan imgelerden
yararlaniyorlar. Stipermodellerle, aktorlerle calisiyorlar.
Dolasimda olan kiiltiirel fikirleri kullantyorlar. PETA hayvan
deneylerini protesto etmek icin, Katolik bir arkadasimin
tabiriyle ‘kanayan isa’ resimlerini, yani zarar gérmiis, yarali
hayvanlarin resimlerini dolasima sokmaktansa, Mickey
Mouse maskeleri takiyor. Yani cok ironikler.

PETA, géndergenin, yani hayvanlarin, pek cok insan icin
yok oldugunu kabul etmis gibi goriintyor. Ve ellerinde
kalanla, kdlturel tiketimle idare etmeye calisiyorlar,
kiiltiirel imgeleri / konulari manipiile ediyorlar. insanlari,
yok olan gonderge hakkinda disiinmek zorunda
olmadan veganlik hakkinda konusturmaya calisiyorlar.
Kimi kizdirdiklari 6nemli degil. Hatta ne kadar cok kisiyi
kizdirirlarsa o kadar iyi. Tatsizlk haber degeri tasir;
ciftliklere kapatilmis insandisi hayvanlar tasimaz. Benim
icin bunun en iyi gostergesi, deli ineklerle ilgili haberlere
ragmen insanlarin ‘biftek’ yemeye devam etmeleri oldu.
Kiltirel olanin génderge haline gelmesinin bir sonucu,
sadece kendimizin degil, hayvanlarin da hayvan varliklar
oldugunu unutmamiz! Karen Davis bir tavugun hayatinda
tantyacagi en blyiik zulmiin insan eli oldugunu séyliyor.
Aktivistlerin hayata gecirmek istedikleri kararsiz olmayan
eylem, o eli durdurmaktir. Ben hala ‘duristlik’ gibi
kelimelere siki siki sariliyorum. Hayvanlar, akademik
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sdylemde ne tiir birer goéndergedirler? Beden sahibi
hayvan varliklar olmalarina izin veriliyor mu? Akademik
mentllerde bedenlerine catal saplaniyor mu? Hayvan
bedenlerimizin bir parcasi olan ellerimiz, neler yapiyor?
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Kadin Oykiilerinde Dogu
Hande Ogiit

Sel Yayinlari

ANTOLOJi

Fiyati: 15,00 TL.

“Kadin Oykiilerinde istanbul”
kitabindan sonra “Kadin Oykii-
lerinde Dogu”yu arastiran bir
antoloji... Kendisine bu cograf-
yayl mekan segen, kahraman-
larinin gézlerden uzak yasam-
larini katan ve degisik diinyala-
ra uzanan 30 yazarimizin 6yki-
lerinden olusan kitap, bélgenin
edebiyatimiza etkilerini, onun
son yillarina tanikliklari ve ayni
glinlerde kaleme alinan éykii-
ler araciligiyla 6ykiictligimiiz-
deki cesitliligi de sergiliyor. Sec-
kide Sykiileri bulunan isimler
soyle: Cihan Aktas, Berat Alan-
yal, inci Aral, Erendiz Atasii,
Zeynep Avcl, Sezer Ates Ay-
vaz, Nalan Barbarosoglu, Oya
Baydar, Gaye Boraliogmu, Ay-
segiil Celik, Aysegiil Deveciog-
lu, Nursel Duruel, Ayse Diiz-
kan, Deniz Gezgin, Miige iplik-
ci, Karin Karakasl, Sema Kaygu-
suz, Zerrin Kog, Nezihe Meric,
Hatice Meryem, Leyla Ruhan,
Kevser Ruhi, Suzan Sabanci, Jale
Sancak, Selma Sanci, Mine S6-
giit, Yildiz Ramazanoglu, Feryal
Tilmag, Menekse Toprak, Ayfer
Tung, Sibel K. Turker, Yasemin
Yazici, Reyhan Yildirim ve Oz-
lem N. Yilmaz.

ikinci Yarisi

Ece Temelkuran
Evereset Yayinlari
DENEME

Fiyati: 15,00 TL

Yolgecen Han

Yolgecen Hani
Pinar Selek
iletisim Yayinlari
ROMAN

Fiyati: 22,50 TL

Hazwrlayan: Sema Aslan

Ben Bir Tasim
Miige Tuzcuoglu
Evrensel Basim Yayin
Fiyati: 6 TL.

“Turkiye'de acayip bir
kutuplagsma var. Ve son

bir yildir fark ettim ki, o
kutuplasma beni eksiltmeye
basladi. Giderek daha siyasi
seyler yazmaya basladim.
Bunlari da yazabilen halime
geri déonmek istedim. Bu
kitaptaki yazilar insanlara daha
yakin oldugumu hissettigim
yazilar...’

Ece Temelkuran, émriiniin
“Ikinci Yarisi”ndan bildiriyor.
ilk yaridan, kesip sakladigimiz,
belki kaybettigimiz ‘an’lari bir
araya topluyor bu kitapta.

O bir ‘an’a varmak icin belki
de. Cocukken ki bir ‘an’a, bir
tlirli anlatamadigimiz, ama
hep 6zledigimiz... “Ben artik
ikinci yariya girdim. Ve her
fani gibi ben de birinci yaridan
ders aldigimi zannediyorum.
Daha da fenasi, bu derslerin
ise yarayacagina dair bir
Uimidim var. Hayat denen
seyin her insanla yeniden
sifirdan baslamasi ne buiyiik bir
sagmalik!(...) Benim igin bir
kapanis aslinda. Kitabin ismi
heniiz baslanmamis bir kitabin
ismi aslinda. Anlattigim birinci
yarisi. Bir bakimdan da dua;
ikinci yarisi, birinci yarisi gibi
olmasin diye. Daha iyi olsun.”

Arkadasimiz Pinar Selek, sadece
sosyolojik arastirmalar yapmaz,
masallar da yazar... Simdi de, ilk
romanini yayimladi. “Yolgecen
Hani”, 12 Eyliil atmosferinde
bir araya gelen karakterleri
anlatiyor. Kimliklerinin pesine
diismiis dort geng: Devrime
olan inancini asla yitirmeyen

ve bu ugurda sevdiklerini terk
etmeyi géze alan Elif, hayatinin
anlami miizigi Fransa’da
kesfeden Hasan, kiigiik bir
mahallede masallarla kurdugu
diinyasindan ve annesiyle
yasadigi evden uzaklasip hayata
tutunmaya calisan Sema ve
ailesine bakmak igin ustasi
Artin’den zanaat 6grenen
Salih... Pinar bize dostlugu,
yoldasligi, dansi, 6zgirliigu
anlatiyor. Bunu yaparken de
kendi icine déniiyor; farkl
hayatlarin icinden gegmis olan
kendi hayatina, ‘ev’de olmaya,
‘ev’den uzaktan olmaya bir
yaklasip bir uzaklasarak bir
kesfe cikiyor. “Yolgegen Hani,
Pinar Selek’in darbe sonrasi
yillarin acilarini, tiim renk ve
sesleriyle hayatin ve insanlarin
canliligina sarmalayarak
anlatmay basardigi; giciinii,
samimiyetinden ve dogalligindan
alan ilk roman...”

Miige Tuzcuoglu, gazeteci,
aktivist ve antropolog olarak
vasiflarinin hepsini ise kosarak,
on ti¢ Diyarbakirli cocukla son
derece etkileyici sdylesiler
yapmis. Kimisi lisenin baslarinda,
kimisi daha biiytik, tniversite
esiginde. Aralarinda “tas atan
cocuklar”a karigmis olanlar

da var, tas atanlara mesafeyle
bakanlar da. Ama hepsi bir
yakinini-yakinlarini (cogu
babasini) kaybetmis, hepsi acili,
hepsi 6fkeli, hepsi mecburen
erkenden biiytimiis. .. Ofkenin
coskusuyla timitsizlik arasinda
salinlyorlar. “Kiirt realitesini”
anlamak icin mecburi okumalar
arasina katmal bu soylesileri.
Konusulanlarin cogu geng
kadinlar. Ezilmemek icin

erkek dogmus olmayi dileyen
biri de var aralarinda. Ama o
dahil hepsi, dik duracak bir
enerjiyi bulup bulusturmus,
belli. Bir digerinin, 22 yasinda
sekiz cocukla dul kalmis
annesinden beklentileri hakkinda
soyledigi bir iki s6z, insani
yutkundurmaya yetiyor: “Hep
hayalimde yarattigim o kadin,
o miicadeleci, o direnisgi, o
yllmayan kadini ben yaratmak
istiyordum. O kadin benim
hayatima da yon verecekti.
Vermeliydi. Ama olmadi. Sadece
o benim igin bir hayalde kald:.”
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Zamamn%’fozu.;
Frankfurt Okulu'nun
Tirkiye'deki igleri

kitaplik 81

Nermin Saybasili
Sinirlar ve Hayaletler

“Biz Bir Orduya Kafa
Tuttuk Arkadas”:
Mamak Kitabi

Meral Akbas

Ayizi Kitaplari

Fiyati: 12 TL.

Kimlik istemem
Anjel Dikme

Red Yayinlari
Fiyati: 8,5 TL.

Zamanin Tozu

(Frankfurt Okulu’nun
Tiirkiye’deki izleri)
Derleyen: Beybin Kejanlioglu
De Ki Yayinlari

Fiyati: 39,35 TL.

Sinirlar ve Hayaletler/
Gorsel Kiiltirde Gog
Hareketleri

Nermin Saybasil

Metis Yayinlari

Fiyati: 17 TL.

Kadinlarin baslarina gelenler
lizerine konusmaya yavas
yavas alisiyoruz galiba, ama
kadinlarin gliclinden pek az
s6z ediyoruz... Meral Akbas
kitabinda iste bunu odaga
aliyor: Kadinlarin gticinii. 12
Eyliil sonrasi Mamak askeri
cezaevinde tutuklu kadinlarin
iskence, dayak, baski altinda
nasil direndiklerini anlatiyor.
Kadinlarin direnisi de baska
tlirld oluyor; kitabin bir bélimii
ornegin, kahkahanin giicline
dair. Kendisine “peki siz, siz ne
yasadiniz” diye soran geng bir
arastirmaciya hatirladiklarini
anlatirken bu kadinlardan biri,
soyle soyleyiveriyor: “Yani

biz bir orduya kafa tuttuk
arkadas.... Elli tane, yiiz tane,
iki yliz tane kiz yapti bunu”...
Sanki bu bilgi ancak o “elli tane,
yiiz tane, iki yiiz tane kiz”1
ilgilendirirmis gibi, ona “siz ne
yasadiniz peki” diye sanki hig
sorulmamis gibi. ..

Otuz yil sonra, nihayet, yakin
tarihimizin pek az bilinen, pek
az sorulan bir bélimi glindeme
geliyor: Hapishanelerde
kadinlar ne yasamislardr?
Kendilerinin dilinden,

onlari sevgiyle, saygiyla,
merakla dinleyen bir kadinin
kaleminden...

1962 yilinda Diyarbakir’da
dogan, iki yasindayken
ailesiyle birlikte istanbul’a

ve yillar sonra, kirk
yasindayken Fransa’ya gog
eden Anjel Dikme’nin ilk
kitabi Kimlik istemem. “Beni
en ¢ok zorlayan sey inkar.
Yeryiiziinde yasanmis ve
unutturulmus dyle cok aci
var ki... Benim sahitligim,
Anadolu’da yasanan trajediye
dairdir. Ben dedelerimin
gozlerindeki aciy1 gérdim.
Susamam. Omuzlarima
yiiklenen sorumluluktur
anlatmak”... Ve bu
sorumluluk, “Kimlik istemem’
haykirisiyla, “sistemin ihtiyaci
var diismanliklara, insanlarin
degil. Birileri birilerinin
‘acinmamasi gereken

gavur’u olacak ki sistem
bundan beslenip semirsin.
Buna ancak ‘glindelik yasam
devrimlerimiz’le, 6zel
iliskilerimizde devletin kendini
yeniden Ulretmesine izin
vermeyerek engel olabiliriz”
sozleriyle ifade buluyor-...
Kitap da tipki yazarinin bu
sozleri gibi, karsilasma aninda
degil, hemen degil, ama yavas
yavas etkisini gosteriyor, bizi
“biz” tizerine dlisiinmeye
zorluyor...

Tirkiye'de elestirel teori ve
Frankfurt Okulu tzerine en
yetkin isimlerden biri olan
Beybin Kejanlioglu, yillara
yayilmis bir calismayi devasa

bir kitap olarak éniimiize
koydu: Zamanin Tozu. Bir
yiiksek lisans dersinden neler
cikabileceginin de kaniti

bu kitap. Hem Frankfurt
Okulu’nu “yerli bir gozle”
degerlendirmemizi ve
6grenmemizi sagliyor, hem

de Tiurkiye’de hem iletisim
hem de kiiltiirel galismalar
alanlarinda son derece etkili
olmus bu okulun etkisinin nasil
analiz edilebilecegini gosteriyor.
Frankfurt okulu distindrlerinin
Tirkge yayinlanmis eserleri,
ogrenci hareketlerinden

sosyal psikolojiye kadar cesitli
alanlardaki etkileri, bir “edebi
kahraman” olarak Benjamin...
Ayrica, bu okulun mensuplarinin
yaklasimlarini kullanan,

onlarla diyaloga giren, onlart
elestiren Tirkiye’li aydin ve
akademisyenlerle okunmasi ¢ok
zevkli goriismeler de kitapta
yer aliyor. Unal Nalbantoglu’yla,
Orhan Kogak’la, Eser Koker’le,
Meral Ozbek’le, Nurdan
Girbilek’le... Kitap, bu okulun
Turkiye’de taninmasinda ve
izlenmesinde biyiik etkisi
olmus Unsal Oskay’in anisina
adanmis. .. Zengin, giigli bir
basvuru kitabi. ..

Goc¢ hareketlerini baslatan
nedir? Bu hareketlerin
karmasik dogasini nasil
anlayabiliriz? Gogmenlerin
icinde hareket ettikleri yollar
boyunca sosyal diinyaya
katilislarini ve yeniden
bicimlendirmelerini nasil
gorunir hale getirebiliriz?
Nermin Saybasili, Jacques
Derrida’nin “hayalet” ve
“musallatbilim” kavramlarini
arastirmasinin merkezine
alarak ve bir dizi baska giincel
kuramdan da yararlanarak, gég
hareketlerini ve gécmenleri
konu alan sanat calismalarini
ve belgesel, film, fotograf gibi
gorsel nesneleri inceliyor.
Cok iskanl bir istanbul
mabhallesi olan Tarlabasi,
somiirgecilik sonrasi Uganda
ve Uganda diyasporasi,
“yasadis” gé¢cmenlerin
musallat oldugu Bati Avrupa
tilkelerinin sinirlari, israil

ve Filistin’in catismalarla
parcalanmus topraklar, iran
ile Irak arasindaki metruk ama
yogun sinir bolgesi, bir gécler
tlkesi olarak Arnavutluk,
Kibris...

Evet, sinirlar var. Ama siirekli
musallat olarak sinirlari

ihlal eden hayaletler de

var. Kimbilir, belki de yakin
gelecegin asil aktorleri onlar:
Hayalet gé¢menler.
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EVDEN KACAN
WANG HATUN,
DUL KADIN

PENG HATUN,
TSUI’NIN ANNESI
VE TAN-CENG’IN
DIGER KADINLARI

CEREN ZEYNEP EREN

On yedinci yiizyil, Cin’in kuzeydogusu, Tan-ceng bolgesi:
Unli dustindrleri, kanl isyanlari, bereketli topraklari
ya da zengin bir ticareti yok. Yazarin sinirl kaynaklarla
anlatmaya calistigiysa, bu bdlgenin yoksul, tekrarlanan
deprem, eskiya saldirilarindan ve kitlklardan muzdarip
‘asagidakilerin’  Oykiilerinin icinde ‘en diptekilerin’,
yani kadinlarin Sykiisi. Boyle bir tarihgiligi mimkin
kilan kaynaklara kisaca deginmek gerekirse, l¢ temel
metinden bahsedilmeli: ilki 1673 tarihli Tan-ceng’in Yerel
Tarihi, ikincisi bolge devlet memuru Huang Liu-hung’un
1690’larda derledigi kisisel hatira defteri ve el kitabi,
sonuncusu ise hikdye ve oyun yazari P’u Sung-ling’in eseri.
Bolgenin ileri gelenleri tarafindan derlenen Yerel Tarih,
diger kadinlara 6rnek olmasi icin “Onurlu ve Erdemli
Kadinlar” bashgi altinda yer verilen kadin biyografileriyle
dolu olmasi sebebiyle oldukga ilgi gekici, Huang Liu-hung,
hem bolgede cikan anlasmazliklara, catismalara dair
devletin resmi kayitlarini hem de kendi kisisel anilarini
aktariyor. P’'u Sung-ling’'un hikayeleriyse o zamanin hayal
gliclin, riyalarini yansitarak resmi tamamliyor.

Canlandirmasi zor bir resim bu, zira tarih kaybolup
gitmislerin siradan hikayelerini diriltmeye galismaktansa,
yukaridakilerin, giicliiniin, kazananin énemli hikayelerini
anlatmaya daha merakli, daha hevesli. Bu, en az iki yiizii
olan bir resim: Yazar bir yandan 1600’lerin Tan-ceng
bolgesinde, kadin olmanin az ¢ok ne anlama geldigi, ne tiir
bir toplumsal yapi ve iktidar iliskileri icerisinde kadinhgin
tanimlandigini aktarmaya calisirken, diger yandan biitiin bu
resim igerisinde kadinlarin hayatta kalma, miicadele etme,
idare etme hallerini anlatiyor. Bir baska deyisle, kadinlarin
kabul eden ve reddeden cevaplarini da duyuyoruz.

Dort temel anlatidan olusuyor kitap, toprak meselelerini
-paylasimi, islenisini, vergilendirilmesi- dul bir kadinin
cocugunu ve mirasinin korumasi ¢abasiyla hayata devam
etme pratiklerini, siddetli bir kan davasi hikayesini
ve sonuncusu, kitaba da adini veren Wang Hatun’un,
evden kacan bir kadinin hikayesini konu ediyor. Bu
anlatilarin hepsinde kadinlarin icinde yasadiklari sisteme
karsi ve sistemin devamini saglayici kilit pozisyonlara
sahip olduklari ve en o&nemlisi, hic 6yle goézilkmedigi
zamanlarda ve durumlarda bile eyleyiciliklerinin aslinda
nasil da dnemli, sekillendirici oldugunu gésteriyor.

Kocasini kaybeden kadinin tekrar evlendigi takdirde,
ceyizinin ve kocasindan kalan mirasinin kocasinin ailesine
kalmasini buyuran miras kuralinin istah aciciligina karsi
topraklarini, kendilerini ve cocuklarini korumaya galisan
kadinlarin karsi cikma yollarindan biri olarak ‘sadakate’
sigindigin goriiyoruz. Kocasina duydugu sadakat yi-
ziinden asla bir baskasiyla evlenemeyecegini sdyleyen
kadinlarin ‘kendilerini cirkinlestirerek’, yani ‘sagini ke-
sip, yliziniu yaralayarak’ evlilikten kactiklarini ve kendi
haklarina sahip ciktiklarini anlatiyor kitap. Kizlarin dogar
dogmaz éldiirildiiklerini, kiz gocuklarina daha az yiyecek
verildigini, kumalgin oldugunu, yetim kiz ¢ocuklarinin
yash erkeklerle evlendirildigini, ayaklari kiiclik olsun diye
yillarca simsiki bezlerle sarilip yara olduklarini, kadinlarin
kocalarinin ailelerinin de hizmetinde oldugunu ve daha
fazlasini anlatiyor. Ya da artik kocasina dayanamayarak
evini terk edip sevgilisiyle kagcan Wang Hatun’un ne-
redeyse bugiinkii kadin cinayetlerinden farksiz bir se-
kilde nasil kocasi tarafindan planl, sinsice bir sekilde
oldirildiigiinden bahsediyor.

Biitlin bu resmi ve gayri resmi hikayelerden sonra, en
nihayetinde anliyoruz ki on yedinci yiizyiin Cin’inde de
tanidik gelen bir seyler var. Kitabin arkasinda, “Tan-
ceng’den Batman’a nasil uzun, ince bir yol uzandigini
goreceksiniz.” climlesini okudugumda, bir parca iddiah
oldugunu distinmiistim. Fakat kadinlarin &ykilerini
okudukea, bu cizgi iki tarafi eslestiren kaba, kalin, diz
bir cizgi olarak tarif edilemese bile, séylendigi gibi uzun,
ince bir cizgi oldugunu ve bu incecik, belli belirsiz gizgi ile
bu hikayelerin, bu kadinlarin birbirine nasil baglandigini
gorebildigimi fark ettim.

Jonathan D. Spence
Wang Hatunun
Oliimii

Wang Hatun’un Oliimii
Jonathan D. Spence

Cev.: Ozde Duygu Giirkan
Metis Yayinlari

2006




amargi

83

UMUTSUZLUGUN
KADIN HALI

GULHAN DAVARCI

ve ey mutfaklarin karanligindaki bakir tencerelerin sarkilari
ve ey dikis makinelerinin hiiziinlii miriltilari

ve ey halilarin ve siipiirgelerin gece giindiiz kavgalari

Furug Ferruhzad, Yesil Evham

Esther Greenwood adli geng bir kadinin 1950’li yillarin
olglin ve solgun Amerika’sinda geleneksel kadinlik rol-
lerine sikismak istememesinin ve McCarthy déneminin
baskici normlarina karsi cikisin benliginde yarattigi
catlaklarin hikayesiydi Sylvia Plath’in Sir¢a Fanus adh
romani. Sylvia Plath’in hayatindan ¢okga izler tasiyan bu
otobiyografik romanda, yazar bir tiirlii intikam almak ister
gibidir dénemden. Biiyiik bir hikayenin kiiclik bir hayatin
icine nasil da mikrop gibi yayildiginin ve o kiiciik hayatlari
psikiyatri kliniklerine mahkdm kildiginin hikayesi olarak
da okunabilecek bir metin durur karsimizda. Romanin
basarisi, baskahramanla o6zdeslesen yazarin romanini
yazarak sesini bulma cabasinda ve sikistigi sirca fanusunu
kirma giiciinde yatar.

[1950’li yillar yirminci yizyllda Amerika’nin yasadigi belki
de en baskici donemdir. Soguk Savas doneminin ‘komiinist
Rusya’ dismani tavirlarindan ve sadece dis politikasiyla
degil, Ulke icerisinde de vatandaslarinin siki gézetimiyle
kontrolii elinde tutmaya calisan Amerika’nin igerideki
cinsiyetgi ideolojileri de bir kadin igin yeterince baskicidir. I.
Diinya Savasi’nda orduya katilan askerlerin esleri piyasadaki
boslugu doldurmak icin evlerinden c¢ikmislardir ancak
erkekler savastan doniince, kadinlarin tekrar eve dénmesi
talep edilmistir. Bu talep, bir kadinin en mutlu olacagi yerin
evi oldugu, en asli gérevinin ¢ocuk dogurmak ve bakmak
oldugu tiiriinden bir sdylem icinde ifade edilmektedir ve bu
soylem, kadinlar lizerinde de etkili olur.

Ulkenin icerideki en oénemli olaylarindan biri, 1946
yihnda McCarthy’nin secilmesidir. Hiikiimette ve halk-
ta komiinistlerle ilgili yarattig korku, basarisinin da te-
melini olusturur. Alkol bagimlisi olarak 6lmeden &nce,
hiikiimetten emek orgiitlerine, kamusal egitimden &zel
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egitime, basili medyadan gorsel medyaya kadar iilkenin
bitiinine ‘komiinizm korkusu’nu bir virlis gibi yaymayi
basarmistir. McCarthy doénemi dendiginde akla ilk
gelenler, ilkede yaratilan komiinizm korkusu, Birlesmis
Milletlerin ve Marshall Plani araciligiyla Avrupa’nin
ekonomik yeniden yapilanmasinin desteklenmesi, NATO
araciligiyla Bati askeri ittifakinin olusturulmasi, niikleer
stratejilerin gelistirilmesi, diinyanin geri kalan yerlerinde
‘komiinist Rusya’nin diismanlarina yardim edilmesi ve
cinselligin yogun bicimde baski altina alinmasidir.

1950’lerde, ‘norm’ resmi dilde bir statliye kavusmustur.
Normun disinda kalanlar susturulur. Soguk savas donemi
Amerika’sinin ‘her eve elektrikli stiplirge’ slogani basit bir
elektrikli stipiirgeden cok daha fazlasini ifade eder. FBI
baskani ve soguk savas donemi propagandacilarindan |.
Edgar Hoover toplumsal hijyenin gercek miihendisidir.
Ulusal, ailesel ve ruhsal saglik 6zdeslestirerek, toplumun
hizaya sokulmasi basariyla gerceklestirilir. Hoover
vatandasin psikolojisinde yerini alarak anti-Amerikan
olandan kisinin kendini, ailesini ve dolayisiyla (ilkesini
temizlemesini saglar.

Norm, kadin erkek rollerinde de kendini gosterir.
Ferdinand Lundberg ve Marynia Farnham’in “Modern
Women; The Lost Sex” (1947) adh ¢ok satan kitaplari, is
arayan kadinlari nevrotik olarak damgalar. Anne ve ev
kadini olmaktan daha zorunlu, daha &diillendirici bir is

yoktur. Freud’un kadinlk ve erkeklik tizerine diislinceleri
de hemen imdada vyetisir. Kiz ve erkek cocuklari
yetistirmenin recetesi de Freud’tan alinr ve Norm
olusturulur. Bu baskici diinyanin lizerinde yarattigi etkiyi
“Kadin dogmak benim en bliyiik trajedimdir” diye ifade
eder Sylvia Plath giinliiklerinde.

1950’lerde birakin muhalif bir kisilik olmayi, kadin olmak
basl basina zordur. Sylvia Plath Aday adli siirinde bu
durumu séyle dile getirir:

“Cay getirecek / Bas agrilarini gecirecek ve ne dersen
yapacak / Bir el / Evlenir misin [ Garantisi var [ ... | Ama
yirmi bes yilda giimiis / Altin olur elli yilda. / Canli bir
bebek neresinden baksan. / Dikis diker, yemek yapar,

[ Konusur, konusur, konusur. / Calisir durumda, hicbir
eksigi yok. |/ A¢ilmis yaran varsa, yara lapasi. | Goziin
varsa, bir goriintii goziine. / Evlat, bu senin icin son
goriintii firsati. [ Evlenir misin, evlenir misin?”

Plath’in perspektifinden, hayati icin dogru bir yon bul-
maya calisan bir kadinin sorunu, atom bombasinin ger-
cekleri kadar kafa karistiricidir. O McCarthy dénemini,
yalnizlasmay lanetlemistir. Sirca Fanus’ta Amerika’nin
politikasinin bireyler tizerindeki etkisini, 6zellikle kadinlar
Uzerinde cinsiyetci politikalarini buluruz. Bu da en az dis
politika kadar 6nemlidir. Ne de olsa 6zel alan fazlasiyla
politiktir. Sylvia Plath ve 1950’li yillar ile ilgili belirtilmesi



gereken 6nemli noktalardan birisi, Plath’in yazar olabilmesi
ile ilgilidir. Yetenekli ama sinirli maddi imkanlar igerisindeki
bir kadinin yazar olabilmesi 6nemlidir. Nihayetinde yazmak
maskiilen, glivencesiz, belirsiz bir meslektir(!).

Deleuze, Proust ve Gostergeler adli kitabinda, “Hakikati
yalnizca somut bir durumdan dolayi karar verdigimizde, bizi
boylesi bir arayisa iten bir gesit siddete maruz kaldigimizda”
aradigimizi séyler. “Bizi aramaya zorlayan, bizden huzuru
alip gotiiren bir gostergenin siddeti her zaman vardir.”
Biyiik hikaye kiiciik hayatin icine yayildiginda, bu hayatin
6znesi hayatini ipotek altina almaya calisan bu siddeti
farkettiginde hakikat arayisina girer. Ozellikle bu 6zne
kadin oldugunda durum farklilasir ¢linkii ne de olsa erkek
“norm”dur ve biiylik hikayeler de genelde onundur. Plath
de romaninda kahramanina onu cevreleyen eril diinyay
farkettirmis ve onu kiillerinden yeniden yaratmis, kendi
kendinin kadini yapmustir. Sirca Fanus, McCarthy déneminin
kisilerde, ozellikle cinsiyetci eril siddetinden dolay1 ka-
dinlarda yarattigi hakikat arayisini anlatir. Sirca Fanus’ta eril
siddetin imgeleri farkl sekillerde kendini gosterir.

Romanin baskahramani Esther Greenwood, bir magazin
dergisinde misafir editor olarak calisan geng bir kadindir.
Roman, “Garip, bogucu bir yazdi. Rosenbergleri elektrikli
sandalyede idam ettikleri yaz,” diye baslar. Yazar ‘hava’
derken sadece cografi bir yer imlemez, o yazin politik
havasinin ne kadar bogucu ve insaniistii bir tuhaflikta
oldugunu vurgular. “Biitiin bunlarin benimle bir ilgisi
yoktu ama...” der anlatici, o yaz kendinde bir gariplik
duygusu oldugunu, Rosenbergler’den, dolabinda 6lii balik
gibi duran kullanigsiz, pahali giysileri alarak nasil budalaca
davrandigindan, okul basarisinin Madison Caddesi boyunca
uzanan Yyapilarin mermer ve cam karisimi sik cephelerinin
oniinde nasil sifira indiginden baska birsey diisiinemez.
Anlatici  haklidir, en az Rosenberglerin idami kadar
dolabimizdaki pahali kiyafetlerin ve okul basarilarinin da
bizimle bir ilgisi yoktur. Biitlin bu bizden bagimsiz gelisen
seyler, yabancilik duygusu yaratmaktan dteye gidemez.

Anlaticinin  romanin baslarinda birlikte oldugu Buddy
Willard, dénemin ideolojisine eslik eden karakterlerden
biri olarak ortaya cikar.“ikiytizliniin biriydi,” diye
tanimladigi erkek karakter kendisi daha once baska
bir kadinla cinsel bir deneyim yasamis fakat evlenecegi
kadinin bakire olmasini bekleyen bir adamdir. Esther
ise, evlenmeyi disiindliigii bu adamin kendisi gibi bakir
oldugunu sanar. Duydugu hayal kirikliginin nedeni
ikiytizllice olan bu tavirdir. Bir giin Esther’a “Siir nedir
bilir misin?” diye sorar. “Bir avug toz.” Bunu diisiinmekten
oyle gururlanir ki, Esther da “Sanirim 6yle,” der. Esther’in
da itiraf ettigi gibi asil sorun, “Buddy Willard’in soyledigi
her seyi Tanri so6zii gibi kabul etmesinde”dir. Halbuki
cok sonralari kendi kendine, icindeki patriarkay! kirarak,
Buddy’e verdigi cevap harikadir: “Senin bigtigin kadavralar
da &yle. Tedavi ettigini sandigin insanlar da dyle. Toz ne
kadar tozsa onlar da o kadar toz. Sanirim iyi bir siir onlarin
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toplamindan ¢ok daha uzun yasar.” Aslinda Buddy tipik
bir eril zihniyet tasiyicisidir. Bu zihniyete gore, erkek
mantiktir, kadin duygu. Siir duygu isidir, tip akil. Bu ikili
diinyada duygu her zaman ikincildir.

Esther Buddy’nin annesinin bekaret konusunda hassas
oldugunu bilir. Buddy’nin annesi dénemin geleneksel
distiincelerinin 6zeti gibidir: “Erkek bir es, kadinsa sonsuz
glivence ister. Erkek gelecege yonelik bir ok, kadinsa okun
firladigi yaydir,” ona gére. Esther bu dislinceye, “Hayatta
en son istedigim sey sonsuz glivenceye kavusmak ve
oklarin firladigi yer olmakti. Ben degisiklik ve heyecan
istiyordum. Dért Temmuz bayramindaki havai fiseklerden
fiskiran rengarenk otlar gibi her yéne atilmak istiyordum,”
diyerek cevap verir.

“Plath’1in perspektifinden, hayat
icin dogru bir yén bulmaya
calisan bir kadinin sorunu, atom
bombasinin gergekleri kadar

kafa karistiricidir. O McCarthy
donemini, yalnizlagmay:1
lanetlemigtir. Sir¢a Fanus’ta
Amerika’nin politikasinin bireyler
iizerindeki etkisini, 6zellikle
kadinlar iizerinde cinsiyetci
politikalarini buluruz. Bu da en az
dis politika kadar 6nemlidir.”

Esther’in orta sinif ahlakli(!) geleneksel bir yasamla,
diger yandan iyi bir yazar olmayi istemesi, bagimsiz
yasamak arasindaki celiski zihnini karistirir. Yasami,
okudugu bir oykiideki yesil incir agaci gibi éniimde
dallanip budaklanir sanki.

“Kendimi dallarin catallandigi noktada otururken
goriiyordum. Ve incirlerden hangisini sececegime

bir tuirli karar veremedigim igin agliktan dliiyordum.
Hepsini ayri ayri istiyordum incirlerin, ama birini
se¢mek Stekilerin hepsini kaybetmek demekti. Ve
ben orada karar vermeden otururken incirler burusup
kararmaya basliyor ve birer birer topraga ayaklarimin
dibine distyorlard:.”

incir agaci, eril diistincenin siddetinin bir kadinin yasamini
clriitmesini gosterir. Bir taraftan sinir tamimayan hayal
glicii, diger taraftan bize ne olmamiz gerektigini sGyleyen
patriarka. Patriarkayi secenin sonunu Esther bilmektedir:

Bir defasinda Buddy’e ugradigimda Bayan Willard’i
kocasinin eski giysilerinden kestigi yiin seritlerden
bir yaygi 6rerken bulmustum. Ortaya ¢ikan kumlu
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kahveli, yesilli, mavili desenlere hayran olmustum. Ne
var ki Bayan Willard yaygiy: bitirdiginde onu benim
disiindiigiim gibi duvara asacagina mutfak paspasi
olarak yere sermis ve o canim yaygi birkag giin iginde
ucuza alinabilecek herhangi bir paspastan farksiz bir
hale gelmisti.

Biliyordum ki bir erkegin evlenmeden 6nce bir
kadina yedirdigi aksam yemeklerine karsin, gizliden
gizliye istedigi tek sey, evlilik islemleri biter bitmez
kadinin Bayan Willard’in mutfak paspasi gibi
ayaklarinin altina serilmesiydi.

Eril siddet erkekler tarafindan oldugu kadar, kadinlar
tarafindan kadinlara uygulanir. Hatta bunu ¢ogu zaman
kadinlara yakin kadinlar yapar. Esther Greenwood’a an-
nesi tarafindan génderilen bir makale bu carpici gercegi
gostermesi bakimindan énemlidir:

Annemin The Reader’s Digest’ten kesip okuldayken
gonderdigi bir makaleye gore gebe kalmamak igin
ylizde yiiz garantili hicbir yontem yoktu. Bu yazi evli
ve cocuklu bir hanim avukat tarafindan yazilmisti ve
‘iffetin Savunmasr’ baghigini tasiyordu.

Bekaretin kutsandigi bu yazida dikkate alinmayan tek sey,
bir kizin neler hissettigi konusudur. Esther ironik bir sekilde
“Ben on dokuz yasindayken bekaret en 6nemli konuydu,”
der. insanlar mezheplerine, siyasi goriislerine vs. degil sanki
bakire olup olmadiklarina gére farkliik gosteriyor gibidir
ona gore. 1950’li yillarin makaleleri, dergileri, reklamlari
kadinlara tek bir mesaj gonderir: Mutlu kadin, evli kadindir.
Genglere, “Bulusmaya Deger misiniz?”, “Diinyadaki en
kaba miisteri bekar erkektir,” gibi yazilar verilir. Kadinlarin
en 6nemli hedefi uygun bir es bulup evlenmek olmalidir.
Freudyen bir yaklasimla kadinin cinsel doyumun zirvesine
cocuk dogurmakla ulasacagi vurgulanir.

Eril siddetin gostergelerinin hayatimiza niifuz etmis olmasi
bir yana, bir kadin igin belki de en zor olan seylerden
biri eril siddetin bedenimizi kontrol altinda tutmasidir.
Esther, Buddy Willard'in bastan cgiktigini 6grendikten
sonra, bakireligini boynuna asilmis bir degirmentasi gibi
tasir. "Onu bes yildir koruyordum ve artik usanmistim
ondan”der. Bedenimiz bize ait olmadiginda eril siddetin
simgesine donlsiir ve bir degirmen tasi kadar agir ge-
lir ruhlarimiza. Esther, hic tanimadigi bir erkekle sirf
bakireliginden kurtulmak igin yatar. Bu cinsel birlesmenin
sonucunda “milyonda bir rastlanan” yogun bir kanama
gecirir. Entellektiiel acidan bir bagkaldiri haline doniisen bu
cinsel eylem, ayni zamanda yerlesmis normlara, patriarkaya
karsi verilen micadelenin kadinlar icin ne kadar yaraliyici
oldugunun somut bir gostergesidir. Hicbir savas kansiz
olmaz ama kahramanin da dedigi gibi sonunda “Kendi
kendinin kadini olmak var”, hi¢ kimseye ait olmadan!

Romanin sonunda evlenmemeye niyetli, patriarkaya
karst “Va-rim, varim, va-rim” diye bagiran degismis ve
doniismis bir Esther buluruz.

Kate Chopin, Uyanis adli muhtesem romaninin sonunda
bitiin toplumsal maskelerden kurtulur gibi biitin
giysilerinden soyunarak denize acilan Edna karakterini
oldirur. Edna da “kadin olmaktan bikar”, tipki Sexton
gibi. Derisinden, goguslerinden bikar... iranli sair
Fiirug gibi sessiz cumalarda émriiniin dingin ve gururla
gecmesinden, pencereden disariyr bir solen yeri gibi
izlemekten bikar. Yazik ki bize Esther’i hatirlatan Plath da
bikar biitiin bunlardan. Olmeye Yatmak’in Aysel’i de bikar
ve bir otel odasinda 6lmeye yatar. iran’da, Amerika’da ya
da Turkiye’de, diinyanin herhangi bir yerinde sair, sanatgl,
akademisyen, ‘siradan’ bircok kadin, bu yaziyi yazan
kadinin kendisi gibi bikar sessiz cumalardan... Ve dur der
bazilari yasama. Bu oyunda ben yok’'um!

Bu yazida Deleuze’'un *“hakikati siddete maruz kal-
digimizda aradigimizi” séyleyen tezinden yola cikarak,
biyiik bir hikayenin kiiclik bir hayati nasil ipotek altina
almaya calistigindan bahsetmek istedim. Eril siddete
maruz kalan bir kadinin hakikat arayisi sonunda kendi
kendinin kadini olmasi 6nemliydi. Lady Lazarus gibi
kiillerinden yeniden dogarcasina.
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DEFNE DEVRIMI

baska
bir
medya
hakkimiz

Her sey degisirken, nigin basin kipirdamiyor? Nicin hep ayni infazlari, ezberleri, dil tiklerini, asagilamalari, kavram
yoksunlugunu ve bir modernist feodalizmi inatla her nesilde oniimiize siirliyor? Nicin demokratiklesemiyor? Basin,
toplumun ve diinyanin hep gerisinde, bizleri hirpalama hakkini kimden ve nereden aliyor?

Sosyal medya, her yerde oldugu gibi, iilkemizde de bir oksijen penceresi acti ve farkli ufuklardan kisilere birlikte
diistiniip hareket etme imkani tanidi. Bu kisi ve gruplar, Defne Joy Foster’in 6limi ardindan basinda ayyuka cikan
erkek egemen, duyarliksiz, bireye saygisiz séylemin bardag tasiran son damla oldugu kanisindalar.

Dipten ylikselen bir arzu ve bilincle, gazeteleri, televizyonlari actigimizda artik sunlari duymak, gérmek
istemedigimize eminiz:

“Natasalar... Hirremler...”

“Sen gay misin, normal mi?”

“Bu da tekneyle gelen arkadaslardan mi?”

“Dink dank etmedi mi?”

“Mayin demokrasiyse, yumruk niye fasizm?”

“Tirbanllar Papermoon’da”

“Tekvandoda misyoner tuzagi”

“Bir kadina ofsayti anlatmak...”

“Ermeni kirmasi Kiirtgii”

“Su testisi su yolunda kirilir!”

“Hayattan elendi”

“Hastaliga karsi verdigi miicadelede yenik diisti”

“Erkeklerin gézdesiydi, simdi o da yaslandi!”

“Seliilitlerini gizlemek igin verdigi miicadeleyi kaybetti”

Hayatin hicbir alanini bos birakmayan bu hoyrat dile son! Ozel hayatlara sayginin hice sayllmasina son! Gazete
koselerinin ylizde doksaninin erkeklerce isgal edilmesine son! Kadinlarin Pygmalionlarca belirlenmis rollere
sikistirilmasina son!

Medyadaki tim ayrimci, cinsiyetci, homofobik ve irkgi yaklasimlar ortadan kalksin; degisime ayak uydurmak
istemeyenler cekilsin!

Bir haftadir bu taleplerimize Defne Devrimi adini veriyor, tweetlerimizin sonuna #defnejoy yaziyoruz. Sayimiz
simdiden binlere ulasti. imzalarimizla daha da cogalabiliriz.

Baska bir medya hakkimiz, bu hakki birlikte alacagiz!

Subat 201 | tarihinde agilan defnedevrimi.org sitesine gidip onbin imza hedefini yakinlastirabilirsiniz...



1 Ezgi Turan: taslanarak idam edilmek cok kétil ve insanlik disi bence... :(((

4 dakika 6nce - Yorum yap - Begen

2y 23 kisi bunu begendi.

Emir Yiiksel: kesinlikle!!

1 dakika 6nce - Begen

Yorum yaz...

ULUSLARARASI e po ;
AF ORGUTU 2& DAHA IYISINI YAPABILIRSIN... ETTEEIETETRTE

1 3 dakika once - Yorum yap - Begen

5 13 kisi bunu begendi.

ipek Eris: evettt hangi yildayiz yaa...

2 dakika 6nce - Begen

Yorum yaz...

Wsumpes: £ DAHA iYiSiNi YAPABILIRSIN...

Ulkiinur Arslan: insanlari evlerinden kovup zorla savasa génderenleri kiniyorum!!!
Herkes de kinamali bence.

6 dakika d6nce - Yorum yap - Begen

i 21 kisi bunu begendi.

Orkun Yiice: Keske begen yerine kina butonu olsaydi!

2 dakika 6nce - Begen

Yorum yaz...

ARl DAHA iYiSINi YAPABILIRSIN...



